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Utgivarnas in|ec|ning

Harry Cleaver skrev boken At lisa Kapitalet politiskt i slu-
tet av 7o-talet. Det dr idag nirmare 30 ir sedan. En lang tid
enligt vissa métt. Men 4nda utgjorde det sena 7o-talet pd sitt
och vis borjan pd var tid. Det sa kallade keynesianska-fordis-
tiska arrangemang som praglat efterkrigstidens ekonomi, med
sin betoning pa storskalig tillverkningsindustri, hade si smatt
borjat haverera. Inflationen skenade. Arbetslosheten, som
trangts tillbaka de foregaende decennierna, steg nu ater, och
detta trots att tjinstesektorn och universiteten vixte. De po-
litiska protestrérelserna och den revolutionira organiseringen
fick i hég grad en ny form, och var ofta mer eller mindre oi-
genkinnlig som sidan (medborgarrittsrorelse, ungdomsrevolt,
studentrevolt, antikrigsrorelse, alternativrorelse etc., liksom ny-
tindning i kvinnordrelsen, sektvinstern och den traditionella
arbetarrorelsen), inte minst genom sjilva den mangfald frigor
den var engagerad i, i vilka "arbetarklassen” inte intog négon



Utg\vamas m‘edmng

privilegierad stillning. Sammanfattningsvis en situation som
stillde den revolutionira kritiken av kapitalismen infor en viss
utmaning,.

Cleavers bok ir nu inte i forsta hand en analys av de férhal-
landen som kommit att avlosa efterkrigstidens fordism, utan
snarare en diskussion om de politiska och metodologiska for-
utsittningarna for en sddan analys. Han tar sig an en diskussion
om marxismens grundbegrepp, och utvecklar en forstielse av
dem enligt vilken de inte nédvindigtvis ar sd intimt frknip-
pade med det avlonade arbetet inom tillverkningsindustrin,
som i sin tur varit sa intimt férknippad med den manliga delen
av arbetarklassen.

Sjilva huvudlinjen i Cleavers ansats att s6ka vitalisera marx-
ismen ir att sitta fokus pa klasskampen. Det kan tyckas som ett
paradoxalt drag, att "uppdatera” marxismen med ett si arkaiskt
begrepp som klasskamp. Det 4r nog manga som ér eniga om att
vi allgjime lever i ett klassamhille, men att dirifrin tinka sig
arbetarklassen som en aktdr pa den politiska arenan kan anda
framstd som frimmande. Vad Cleaver syftar pa ir dock inte
klasskamp i termer av en klass som forst formas i det ckonomis-
ka produktionsférhallandet och sedan trider in pd en politisk
arena i syfte att realisera ett historiske intresse, eller liknande.
Cleaver menar snarare att kapitalet — eller med andra ord sjalva
produktionsforhallandet - sjilvt 47 klasskamp. Det finns hir
inte nodvindigtvis en rérelse som passerar en arbetaridenti-
tet. Cleaver sparar en logik enligt vilken pdforandet av arbeter
samt motstandet mot detta l6per genom hela mangfalden i
samhillsviven. Detta 4r med andra ord nigonting som drabbar
och utkdmpas i de mest skilda kretsar, vare sig dessa identifierar
sig sjilva som arbetarklass eller inte — och sociala rorelser, vare
sig dessa identifierar sig sjilva som arbetarrorelse eller inte. Op-
positionen mellan de bada diametralt motsatta intressena finns
snart sagt overallt, och foljaktligen kan inte bara delforluster
utan dven delsegrar ernds inom de mest skilda omraden av livet.
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Cleaver fokuserar pd oavgjordheten i dessa motsittningar, och
vinder sig dirvidlag mot hela den stromning inom marxismen
som tenderar att se arbetarklassen som ett rent passivt offer for
kapitalets illvilliga strategier och/eller destruktiva inneboende
logik.

Man skulle kan tycka att Cleaver ibland tecknar saval klass-
relationen som den marxistiska traditionen i vil grova drag.
Visst finns det mycket att tilligga och mycket som hyvlas av
lite vil snabbt. Men det stora virdet med denna bok ir att den
etablerar ett sorts strategiskt fokus. Den drar uppmirksamhet
till vad som i4r av den mest avgérande politiska betydelsen: hur
vi kringskir kapitalets strategier och koordinerar nya kamp-
cykler.

Roh-Nin, oktober 2006






|: Introduktion

I denna bok gor jag en nylisning av Karl Marx virdelira, i
form av ett detaljerat studium av kapitel ett i forsta volymen
av Kapitalet. Syftet ar att ta fram virdeldrans politiska anvind-
barhet genom att situera det forsta kapitlets abstrakta begrepp
inom Marx overgripande analys av formerna for klasskamp i
kapitalistiska samhallen. Jag forsoker g tillbaka till vad jag tror
var Marx ursprungliga syfte: han skrev Kapitalet for att placera
ett vapen i hinderna pé arbetarna. I Kapitaler lade han fram
en detaljerad analys av den grundliggande dynamiken i kam-
perna mellan kapitalistklassen och arbetarklassen.! Genom att
lasa Kapitalet som ett politiskt dokument kan arbetare i detalj
studera de olika metoder kapitalistklassen har anviant for att

! For Marx och fér de flesta marxister som gatt i hans fotspar, har begrep-
pet “arbetarklass” framst dsyftat den industriella arbetarklassen av avlona-
de arbetare som producerade varor (som kan vara artefakter, jordbruks-
produkter eller tjanster). Av skil som kommer att framga klarare senare
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Introduktion

undertrycka dem, liksom de metoder de sjilva har brukat for
att bekimpa denna dominans.

Under det senaste halvseklet har dock Kapizalet inte bara
sallan lasts pa ett sddant sate, utan rentav nonchalerats. Det ar
ingen overdrift att pasta att ett seridst studium av boken har
varit ett ovanligt och isolerat fenomen i savil dst som vist, trots
dess beromdhet och kvasireligiosa status i den socialistiska vérl-
den. Manga har talat om den, men f4 har pd allvar studerat den.
Nir den vil har lists har marxister av olika schatteringar oftast
behandlat den som ett verk inom nationalekonomi, inom eko-
nomisk historia, inom sociologi eller till och med inom filosofi.
P4 sd vis har den tjinat som ett objeke f6r akademiska studier
snarare dn som ett politiskt redskap. Arvet fran denna marxis-
tiska tradition har dstadkommit f3ga mer 4n att fjirma boken
fran klasskampens slagfilt.

Detta férsummande har pa senare tid ersatts med ett dter-
upptickande av Marx skrifter runt om i virlden, och da sirskilt
av Kapitalet. Det har uppstitt olika marxistiska tankeinrike-
ningar, bdde bland akademiska och aktivistiska grupper. Tyvirr
har en stor del av dessa studier foljt de tidigare tolkningar som
ignorerade eller underskattade Kapizalets anvindbarhet som
politiskt redskap i hinderna pa arbetare. F& och utspridda ar
de som har aterupptickt Kapitalet som vapen och list den po-
litiskt. Den introduktion du nu haller i handen skisserar de
olika traditionella och samtida férhallningssitten till Marx och
placerar de politiska lasningarna av Kapitalet i denna kontext.
Huvuddelen av boken forsoker bidra till en sadan lisning av
Kapitalet genom att fora fram en politisk lisning av Marx virde-
lira.

i texten anvinder jag begreppet “arbetarklass” for att beteckna inte bara
avlonade industriarbetare, utan aven ett brett spektrum av oavlonade ar-
betare. Bland dessa finns hemmafruar, barn, studenter och bonder, vilkas
verksamhet under kapitalismen bestar framst i produktionen och repro-
duktionen av férmégan och viljan att utfora aktiviteter (inklusive industri-
arbete) som bidrar till uppritthallandet av systemet.

12



Introduktion

For att kunna skissera de olika férhallningssitten till Marx
bérjar jag med att diskutera den allminna karaktdren av var tids
ateruppticke och placera den inom det stérre sammanhang som
den idr en del av: det kapitalistiska systemets globala kris. Det
var bérjan pa denna kris som ledde ménga tillbaka till Marx
teoretiska och politiska idéer.

Efter denna skiss fortsitter jag med analysen av Kapizalets
forsta kapitel. I mitt andra kapitel diskuterar jag de politiska
skilen till varfor det var viktigt f6r Marx att lita verket inledas
med analysen av varorna. Varuformen dr nimligen den grund-
liggande formen av kapitalistiskt pafdrande av arbete, och dir-
for grundliggande for klasskampen. T kapitel tre tolkar jag Marx
analys av virdets substans som arbete pafért av kapitalisten, och
diskuterar den kamp om arbetstiden som vi finner bakom vir-
dets matt — samhilleligt nodvindigarbetstid. I kapitel fyra ana-
lyserar jag slutligen de sitt pa vilka de olika formerna av virde
(enkel form, utvecklad form, allmin form och penningform)
uttrycker klassrelationerna i ett kapitalistiskt samhalle samt vad
de lir oss om arbetarklassens kamp.

Genom att sitta denna studie i relation till Marx egen for-
stielse av Kapitalet, genom att lata lisningen av dess forsta
kapitel utgora grunden for en lisning av de foljande samt ge-
nom att forsti de olika virdeformerna utifrin den samtida kri-
sen, hoppas jag kunna ge nigra bidrag till avmystifieriandet av
“virdeteorin” och till att 6ka dess anvindbarhet i utvecklingen
av arbetares strategier for att handskas med kapitalet.

Den kapitalistiska krisen

Kapitalismens pagiende kris borjade framtrida péa 1960-talet i
form av ett brett spektrum av till synes orelaterade storningar.
Ett antal samhallsinstitutioner borjade krackelera under paver-
kan av en mangfald nya samhillskonflikter. Till en bérjan fram-
stod den svarta medborgarrittsrorelsens kravi usa, det vixande
missnéjet bland studenter och kvinnor i ménga delar av virlden,

13



Introduktion

samt fornyade bondekamper i Asien, Afrika och Latinamerika
som Aatskilda, oberoende motstandshandlingar mot efterkrigs-
tidens spridning av kapitalism och amerikansk hegemoni. Ras-
diskriminering, akademisk likriktning, alienation, utsugning,
imperialism, avhumanisering, sexuellt fortryck, konsumism,
miljoforstdring — en efter en blev dessa det moderna samhillets
morka sidor foremal fr en omskakande krigsforklaring som
tycktes hota med samhallets sammanbrott.

Nir dessa samhillskonflikter fann sina verbala och fysiska
uttryck och utvecklades till samhilleliga rorelser, blev det allt-
mer uppenbart att deras inbordes oberoende blott var sken-
bart. I Usa svepte revolten mot rasdiskriminering vidare frin
den lantliga sodern till nordstaternas ghetton och exploderade
dir i stadsgerillakrig och omfattande rorelser som stravade efter
okad vilfird. Nir affarslivet forsokte fa bort de unga svarta
fran gatorna forde de istillet med sig sin militanta hallning in
i fabrikerna och gjorde kampen mot “niggermation” till en be-
tydande del av den vixande industriella revolten mot arbetet.
Den svarta revolten spred sig dven i skolorna och armén, dar
den kom att utgora ett nyckelelement i kampen mot likrike-
ning, mot universitetet som fabrik och senare mot inkallelserna
till Vietnamkriget. Antikrigsrérelsen linkade samman dessa at-
skilda kamper, och dess koppling till Sydostasiens bonder fann
sitt slutgiltiga uttryck i slagordet “Seger 4t FNL” och vajande
Vietcong-flaggor pd ockuperade universitetsbyggnader. Men
pa intet sitt var samréret mellan dessa samhallsuppror begrin-
sat till relationen mellan Amerika och Sydostasien.

Norr om Vietnam drog den stora kinesiska kulturrevolu-
tionen till sig hela virldens uppmirksamhet nir den reste en
fana av folkligt uppror inom det socialistiska ligret — bade en
piminnelse om Budapest och en forsmak av Prag. Aven Japan
— osterns kapitalistiska underverk — skakades av vixande och
sinsemellan relaterade revolter frin studenter, arbetare och
bénder nir Vroffensiven och Réda armén tog kil pd myten

14



Introduktion

om landets stabila situation. I Europa brot liknande revolter
ut i kritiska omrdden. Franska demonstrationer i sympati med
Vietnams sak bidrog till att det historiska upproret i maj 1968
brot ut, di miljontals studenter och arbetare héjde revoltens
roda och svarta fanor pa barrikaderna i Paris. I Osteuropa var
det oroligt bland béde studenter och arbetare, med protester
mot savil lokalt fértryck som den sovjetiska dominansen, vil-
ket ledde till férst ekonomiska och politiska reformer och se-
dan till invasionen av ryska stridsvagnar. I Italien var den “heta
hosten” 1969 bara en explosion i en allt mer kritisk social situa-
tion. I Portugal upprepades den amerikanska erfarenheten, fast
bara dn mer dramatiskt, nir utdragna koloniala krig i Afrika slet
sonder bade det portugisiska samhillet och armén. Som svar pa
stridigheterna i kolonierna blossade en revolution upp i hem-
landet.

Inom den amerikanska rorelsen, liksom pa andra hall, mog-
nade kvinnornas revolt, vilket satte kippar i hjulet for patri-
arkatets dominans. Revolten 6verskred hippiekulturens och
vinsterns krav pa sexuell frigorelse for att istillet utgéra ett
sjalvstindigt krav pa kvinnans frigorelse som ett konstitutivt
moment i den 6vergripande kampen. Forvisso dolde den stolta
sjalvstindigheten hos kvinnor, svarta, ursprungsbefolkningar
och diverse “nationaliteter” delvis hur komplementira deras
kamper egentligen var. Till och med de internationella milj6ro-
relserna, som ursprungligen skapades av kapitalismen for dess
egna syften, forvandlades delvis till radikala utmaningar for en
virldsordning som bekimpade minniskor snarare dn fattigdom
och som spred dédliga gifter i Sydostasien samtidigt som den
pliderade for en ren miljs.”

Nir dessa konflikeer trots sin globala och sektoriella mang-
fald cirkulerade och smilte samman, kom deatt utgdraen hotan-
de och allt tilltagande fara fér det internationella kapitalistiska

* Steve Weissmann, ”Why the population bomb is a Rockefeller baby”,
Ramparts 8, nr 11 (1970), 42-47.
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systemet. Tillsammans formade de en global kampcykel som,
pa en och samma gang enkel och komplex, kom att skaka hela
den kapitalistiska samhillsordningen i dess grundvalar och for-
sitta kapitalet i en kris av historiska proportioner.’

Samtidigt blev pa vissa sitt krisens djup och kampens globala
dimensioner verkligt synliga forst pd 1970-talet, nir upprepade
kriser av internationell karaktir foljde pa varandra. I juni 1971
markerade Richard Nixons 6ppning mot Kina slutet pa kalla
kriget, och dirigenom bérjan pi de diplomatiska problemen
UsA och Japan emellan. I augusti 6vergav Nixon dollarns kopp-
ling till guldet och férstorde dirmed det monetira system som
priglat den kapitalistiska vistvirlden under efterkrigstiden.
Denna atgird fédde tillsammans med importeullarna en ny
diplomatisk kris, som inbegrep Kanada, Visteuropa och Japan.
Dessa tilltag deklarerade, i anslutning till nedskirningar inom
det amerikanska samhillet, slutet pa tillvixtideologin, slutet pa
The Great Society” och "Utvecklingens de-

» »

”New Frontier”,
cennium’.

P4 dessa forindringar foljde snart nog andra. Forst kom den
globala matkrisen 1972—74, d& matpriserna i vist hojdes och
massvilt tillits pigd i Asien och Afrika, och sedan den globala
energikrisen 1973-74, di oljepriserna hojdes och blickpunk-
ten for kapitalistisk utveckling vindes mot opEc-linderna
medan nordostra USA, Storbritannien och stora delar av Vist-
europa kastades in i 197475 irs globala lagkonjunktur. 1975
och 1976 utbroét mat- och energikrisen dven i Osteuropa och
Sovjetunionen, i samband med att de socialistiska planerarna
héjde priserna pa dessa varor — nagot som provocerade fram
omfattande sociala oroligheter. Vid denna punke var cykeln
komplett. Varken krisens djup eller dess globala omfing kunde
lingre ifrdgasittas.

* En partiell analys av denna kampcykel pabérjas i Zerowork 1 (1975)
och 2 (1977).
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Marx dterkomst

Det var mitt i denna cykel av samhillskonflikter och global
kris som intresset for Marx ater vaknade till liv. Virlden 6ver
bérjade Kapitalet iter lisas och studeras. Intresset for Marx
kan sigas ha utgjort en del av de omfattande forsdken att be-
gripa och hantera tidens kriser. Vandningen mot Marx innebar
ett sokande efter bade sjilvinsikt och strategier i en situation
som saknade tidigare motstycke. Detta sokande gav liv at ett
brett spektrum av Marx-studier hos oberoende grupper i sko-
lor, fabriker, fingelser och aktivistmiljéer. Konfronterade med
ofruktbarheten i bade de reformistiska teorierna och den tradi-
tionella vinsterns strategiska formler atergick dessa grupper till
att utforska Marx begrepp om klasskamp och revolution mot
kapitalismen.

Som svar pd studenternas krav borjade det samtidigt ges
universitetskurser med examinationsmajligheter i marxis-
tisk teori." Medborgarrittsrorelsen krivde kurser i etnicitet.
Antikrigsrorelsen skapade ett allmant stod for alternativ histo-
rieskrivning, upprorisk sociologi och radikal ekonomi. Kvinno-
rorelsen framtvingade universitetsprogram for kvinnostudier.
Inom de nya radikala utrymmen som nu upplits inom utbild-
ningens traditionella strukturer, har dven studiet av Marx kom-
mit att ta allt storre plats i takt med att radikala studenter och
professorer stott pd samma granser for konventionell radikal
kunskap som deras motsvarigheter utanfor akademin: de insag

* 6o-talets kamper innebar en omvilvning av den situation som radde un-
der so-talet, da det bara fanns en enda marxist som hade en larostol i eko-
nomi vid ett amerikanskt universitet (Paul Baran vid Stanford), medan
det nu finns dussintals 6ver hela landet. Det finns utbildningar som leder
fram till vad man kan kalla en doktorsexamen i marxism vid flera univer-
sitet, till exempel University of Massachusetts (Amherst), New School for
Social Research (New York) och American University (Washington DC).
Vid andra, som Stanford, University of Texas, Yale och Harvard, kan
studenter specialisera sig pa marxism och finna tillrackligt intresserade
handledare for att skriva marxistiska avhandlingar.
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alla hur de traditionella férhillningssitten misslyckats med att
forklara den rddande samhalleliga krisen och bidra med medel
till att analysera alternativa handlingsstrategier.

Trots detta vore det ett misstag att betrakta marxismens ter-
komst enbart utifrin problemen som métte de olika individer
och grupper som formade kirnan i 1960- och 70o-talens sam-
hilleliga revolter. Krisen har framf6r alle varit det kapitalistiska
systemets kris och dirmed en kris for kapitalismens ideologer
och planerare. Som ett resultat har dven dessa ett intresse av en
omvirderingav Marx. For att forstd detta maste viinse att denna
kris pa varje punkt 4r minst lika djup och grundliggande som
det globala kapitalistiska systemets forra kris: trettiotalets stora
depression. Den perioden blev till en djupgiende vindpunkt
i kapitalismens historiska utveckling, eftersom den visade att
maktrelationerna mellan klasserna och didrmed sjilva den sam-
hilleliga strukturen hade blivit sd pass férindrad att nirings-
livets gamla cykliska nedgingstendens inte langre kunde 16sa
sociala oroligheter pa klassiskt manér — nimligen genom héjd
arbetsloshet och lonesiankningar. Arbetarkampernas vixande
styrka under 1920- och 30-talen omajliggjorde detta genom att
forhindra alla storre 16nesinkningar och ansitta staten med allt
hirdare krav pd arbete och social vilfird. For att éverleva kri-
sen krivde kapitalismen en ny strategi och en ny ideologi som
kunde ersitta "laissez-faire”. Lésningen blev en ideologi for till-
vixt och full sysselsittning som baserades pa ett utnyttjande av
arbetarnas kamp f6r hogre 16ner genom kollektivt framhand-
lade produktivitetsoverenskommelser. Att lonerna och ddrmed
efterfrigan inte steg snabbare dn produktiviteten skulle garan-
teras av statliga ingripanden i form av finanspolitik. Med andra
ord: det amerikanska svaret pa kapitalismens forra kris var key-
nesianism som strategi och ideologi.” Den tyska och italienska

*> Denna analys har utvecklats i Mario Trontis ”Workers and capital”, Telos
14 (1972), 25-62; Guido Baldi, ”Theses on mass worker and social capital”,
Radical America 6, nr 3 (1972), 3-21; och Antonio Negri, "Keynes och den
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fascismens nederlag i andra virldskriget innebar, tillsammans
med isoleringen av de sovjetiska och kinesiska socialistiska sys-
temen, att det amerikanska svaret kom att bli [6sningen for hela
den kapitalistiska vistvirlden. Denna l6sning institutionalise-
rades internationellt genom FN-systemet och 1MF-avtalen, vilka
skrevs under i Bretton Woods 194 4.

Vad vi méste inse ar att det sena 1960-talets internationella
cykel av samhilleliga konflikter signalerade den keynesianska
strategins kollaps i de enskilda linderna, medan det internatio-
nella monetira systemets kollaps 1971 visade att krisen utgjorde
den keynesianska erans sammanbrott pé ett globalt plan. Det
dr pd grund av att de konfronteras med denna typ av f6r hela
systemet djupgiende historiska kriser som den kapitalistiska
ckonomins och socialpolitikens teoretiker och arkitekeer har
ett intresse av att ga tillbaka till Marx. I dessa tider, nir de stora
systemen faller ssmman, nir de keynesianska ckonomernas och
teknokraternas fiskala och monetira justeringar dagligen visar
sig vara oanvindbara, borde vi inte forvanas ver att se en ny
tolerans for totaliserande teorier om kris och samhillsutveck-
ling.® Eftersom kris dr det enda svar kapitalismens strateger
har kunnat finna pé det globala sammanbrottet, ir de villiga
att lyssna till alla nya teorier som kan hjilpa dem att finna en
16sning. Kort uttrycke: de vill begagna sig av aterupptickten av
Marx f6r att se om nigra anvindbara lirdomar kan dras.

Aven om detta till en bérjan ma verka lingsoke, ricker det
med ett kortfattat sammandrag av den marxistiska traditionen

kapitalistiska teorin om staten”, Fronesis nr 3—4 (2000), 106—116. En mer
detaljerad diskussion av denna analys presenteras nedan i avsnittet om att
ldsa Kapitalet politiskt.

¢ Parallellt med aterupptickten av Marx har det dven skett en rendssans
for Hegel, den enda borgerliga tankare vars totaliserande vision kunde
matcha Marx egen. For 6versikter 6ver Hegelrendssansen se Anthony
Quinton, “Spreading Hegel's wings”, New York Review of Books, (29:e
maj 1975), 34—37; Mark Poster, ”The Hegel renaissance”, T¢los 16 (1973),
109-127; samt John Heckman, “Hippolyte and the Hegel revival in
France”, Telos 16 (1973), 128-145.
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for att visa pa viktiga fall dar Marx har anvints inte for att under-
blisa revolution utan for att forhindra den.

Teoretiker av niringslivets cykler, specialister pa tillvaxt-
teori, experter pa industriell organisering och andra ortodoxa
ckonomer har ofta utgitt frin Marx skrifter nir de utfor-
mat sina verk.” Ett av de mest vilkinda exemplen ir kanske
Wassily Leontief, fadern till den moderna input/output-ana-
lysen som ligger till grund f6r ménga av dagens kapitalistiska
planeringsmodeller. Rotterna till hans idéer, erkinner han sjilv
villige, finns delvis i Marx reproduktionsscheman i andra voly-
men av Kapitalet. An mer langtgaende ir den anvindning man
haft av ortodoxa Marxtolkningar i sovjetstatens rittfirdigande
av fortryck och kontrarevolution. Med tanke pa dess historia ir
det inte svirt att se varfor det funnits ekonomiska resurser for
marxistiska studier och varfér dagstidningar och akademiska
tidskrifter berett spaltutrymme ét att fSlja och utvirdera den
senaste marxistiska forskningen.8

7 Ett antal borgerliga utvirderingar av Marx anvindbarhet inom borger-
lig teori finns i David Horowitz, red., Marx and modern economics, (Monthly
Review Press, 1968). Se sirskilt essderna av O. Lange, W. Leontief,
J. Robinson, Fan-Hung, L.R. Klein och S. Tsuru. Bland de andra som ut-
tryckligen har utgatt fran Marx finns William Baumol i Economic dynamics,
(Macmillan, 1970), och Irma Adelman i Theories of economic growth and
development, (Stanford University Press, 1961). Den skuld ekonomer som
Joseph Schumpeter stér i till Marx &r valkand.

® Exempel pa sidana &versikter 6ver radikalt tinkande i akademiska tid-
skrifter och ledande press ar Martin Bronfenbrenner, "Radical economics
in America: A 1970 Survey”, Journal of Economic Literature 8, nr 3 (1970),
747-766; S.T. Worland, ”Radical political economy as a ’Scientific revolu-
tion™, Southern Economics Journal 39, nr 2 (1972), 274—284; och ”The Marx
men”, Wall Street Journal (s:e februari 1975). New York Times gick s langt
att de bad den radikala ekonomen David Gordon fran New York-skolan
presentera sin syn pa den aktuella krisen i New York Times Magazine,”Re-
cession is capitalism as usual” (27:e april 1975).
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Alternativa forhallningssatt till Marx

Med tanke pd det dubbla intresse som ligger bakom marxis-
mens rendssans — vissa vill anvinda sig av Marx for att paskynda
en forindring av samhillet, andra for atc hindra denna for-
dndring — dr det vikeigt att vara klar 6ver de olika forhillnings-
satten till Marx och vad dessa forhallningssitt implicerar. Ater-
uppticktens grundliggande form har varit ett fornyat studium
av Marx verk liksom av hans frimsta lirjungars och uttolkares.
Tillsammans utgdr dessa verk den “marxistiska traditionen” i
dess totalitet, forstadd som ett ackumulativt tankesystem. I viss
utstrickning har marxismens 4terkomst dven fort med sig na-
got mer anvindbara studier av denna tradition utifran dess his-
toriska ssammanhang — att studera "marxistiskt tinkande” som
en del av samhillets historiska utveckling. I bida fallen finns
det flera majliga site act kategorisera dterkomstens litteratur
och den tradition som den vilar pa vad giller forhillningssatt
till lisandet av Marx i allminhet och av Kapitaler i synnerhet.

Ett vanligt sdtt att forstd denna splittring ér att tolka den
som ett uttryck for olika ideologiska linjer, och sarskile da
brytningen mellan ortodox marxism — med vilket vanligen
menas marxism-leninism i olika stalinistiska eller trotskistiska
varianter — och icke-ortodox marxism — dir olika revisionis-
tiska tendenser kan urskiljas frin andra internationalens social-
demokrati via ridskommunisterna och de si kallade vister-
lindska marxisterna under mellankrigstiden till efterkrigstidens
olika nymarxistiska tendenser. Tyvirr leder oss en sddan analys
till att jaimfora de politiska slutsatser som dragits snarare an de
olika forhallningssitten till lisandet av Marx.

En annan, betydligt mer anvindbar skiljelinje, gir mellan de
lasningar av Marx som 4r i grunden ideologiska — oavsett vilken
linje de foljer — och de lasningar som vi kan kalla strategiska.
Distinktionen ir avsedd att skilja mellan de Marxldsningar som
utgar fran att hans verk framfor allt utgor en ideologisk kritik
eller kritisk tolkning av kapitalismen, och dem som ser hans
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verk bade som en kritik av ideologin som sadan och en strate-
gisk dekryptering av klasskriget.

Begreppet strategisk lisning bér hir forstds i militir me-
ning, eftersom det soker anvinda Marx tinkande som ett vapen
i klasskriget. Jag instimmer i invindningen att dven ideologi
ir en sorts vapen. Men, for att nu fortsitta med den militira
liknelsen, vad det hir kommer an pa ar skillnaden mellan ett
vapen som propaganda, det vill siga som snév taktik, och sjilva
strategins vapen, vilket befinner sig pa en helt annan nivé. For
att parafrasera Karl von Clausewitz: strategi later oss forstd
klasskrigets grundliaggande karaker, situera dess olika kamper,
beddma var och en av dessa kampers skiftande taktiker, och for-
std hur de olika taktikerna och kamperna bittre kan foras sam-
man for att uppna seger.”

I detta fall mste en yteerligare distinktion goras for att av-
gora om den strategiska dechiffreringen utgar fran kapitalets
eller arbetarklassens synvinkel. I det forra fallet finner vi den
form av lisning som Leontief gjorde — det vill siga en lisning
som hjilper till att utveckla kapitalistiska strategier. I det se-
nare hittar vi lisningar som bidrar till att klargéra och utveckla
arbetarklassens kamp.

Grinslinjerna mellan ideologiska och strategiska lasningar
korsas dven av en tredje klyfta som ar sirskilt vikeig pd grund
av dess anvindbarhet for forstielsen av marxismens nuvarande
status. Det giller distinktionen mellan att lisa Marx som filo-
sofi, att ldsa honom — och da sirskilt Kapitalet — som national-
ckonomi, och att lisa honom politiskt. Att lisa Marx filosofiskt
dr i bésta fall atc lisa hans verk som kritiska tolkningar, som en
sorts ideologi. Att lisa Marx som nationalekonomi kan rymma
ideologiska element — i de fall di malet ligger i att kritisera

® Clausewitz siger: .. strategin utformar krigsplanen och dess mal
bestammer de enskilda stridshandlingar, som skall leda till malet. Det in-
nebdr att strategin skisserar de olika operationerna och inlemmar de en-
skilda striderna i dem.” (Carl Von Clausewitz, Om kriget, (Bonniers, 2002),
143).
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kapitalismen — men det kan ocksa, vilket ar desto viktigare,
innchélla inslag av en strategisk lasning i kapitalets intresse. Det
inbegriper lisandet av Kapizalet som ett verk om ekonomisk
teori inom historiematerialismens ram. Svagheterna och ris-
kerna i att lisa Marx som filosofi eller som nationalekonomi ir
de risker som kinnetecknar alla ideologiska lisningar. Oavsett
hur kritiska de ér till kapitalismens olika kiannetecken s dr de i
grund och botten inget annat 4n passiva uttolkare av den sam-
hilleliga situationen. Med tanke pé sidana teorier bor vi ald-
rig glomma Marx med ritta berdmda maxim: “Filosoferna har
bara tolkat virlden pa olika sitt, det giller att forindra den”*°
Det ir inte det att tolkningarna skulle vara oanvindbara. Om
de ar korrekta kan de istillet bidra med just en av de saker som
kapitalet behéver for att planera sina strategier. De national-
ckonomiska lisningar som tolkar Marx pa sitt som skapar
potentiellt anvindbara strategiska implikationer for kapitalet
under denna period, 4r inte oskyldiga utan méste ses som po-
tentiellt farliga for arbetarklassen.

Aterstar si att definiera vad jag menar med en politisk lisning
av Marx. Alla lasningar 4r politiska i s& mén att de inbegriper
verkliga politiska val och implikationer for klassrelationerna.
Anda vill jag hir ligga beslag pa termen "politisk” for att beteck-
na den strategiska lasning av Marx som sker ur arbetarklassens
perspektiv. Det dr en lisning som sjilvmedvetet och ensidigt for-
héller sig utifran varje begrepps mening och relevans for klass-
kampen omedelbara utveckling. Det ir en lisning som avfirdar
varje opartisk tolkning och abstrake teoretiserande for att forst
som sist forstd begreppen utifran den konkreta kamp som de te-
matiserar. Detta, vill jag hivda, ir den enda Marxlisning som
kan sdgas goras ur ect arbetarklassperspektiv eftersom det dr den
enda som talar direke till klassens behov av att klargora omfatt-
ningen av och strukturen for dess egen make och strategi.

1% Detta ir den elfte tesen om Feuerbach. Se Karl Marx, ”Teser om Feuer-
bach”, Minniskans frigirelse, (Daidalos, 1995), 133.
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Diagrammet i figur 1 illustrerar de principiella distinktioner
som kan goras mellan de olika forhillningssitten till lisandet
av Marx. Dessa dr givetvis inte de enda méjliga distinktionerna,
men jag har funnit dem anvindbara for att sirskilja de olika
tendenserna inom den samtida dterupptickten av marxismen
och de traditioner pa vilka dessa vilar. Eftersom jag har forsoke
skriva foreliggande bok som en politisk lisning av Kapizalet,
dmnar jag nu ytterligare klargora dessa distinktioner for att pa
s4 sitt situera mitt verk och antyda varfér dess forhdllningssice
innebir ett markant brott med de 6vriga. Jag visar detta genom
att skissera nigra av de traditionella nationalekonomiska och
filosofiska Marxldsningarnas historia, grundliggande egen-
skaper och svagheter, for att sedan 6verga till vad det innebir
att lisa Marx politiskt och illustrera hur detta forhallningssitt
medfor en anvindbar politisk omtolkning av minga av de an-
dra frhallningssittens insikter, samtidigt som det undviker att
upprepa deras misstag.

Figur 1: Forhallningssitt till lisandet av Marx

Ideologiska Strategiska
lasningar lasningar
Nationalekonomiska Ur kapitalets Ur kapitalets
lasningar perspektiv perspektiv
Filosofiska lasningar Ur kapitalets Tom mangd
perspektiv
Politiska ldsningar Tom mangd Ur ett arbetar-
klassperspektiv
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Att lisa Kapitalet national-

ekonomiskt

Enavdemestframtridandeaspekternaavden pagiendeaterupp-
tickten av marxismen ar att man drergare till act lisa Kapitaler
som ett nationalekonomiske verk. Detta har en lang tradition,
och uppstod pa den andra internationalens tid (1898-1914), for
att ddrefter fortsitta genom den ortodoxa marxismens historia
samt inom ett antal revisionistiska varianter utanfér ortodoxin.
For att definiera Kapitaler som ett nationalekonomiskt verk,
som si méanga har gjort, krivs en forklaring inte bara av vad
nationalekonomi ir, utan ocksa av vad detta filt innehiller res-
pektive utesluter.

Andra internationalens nationalekonomi

Den traditionella distinktionen har som regel inneburit att
man definierat nationalekonomin utifran de klassiska national-
ckonomerna fran Adam Smith till David Ricardo. Féljaktligen
sysslar nationalekonomin med den samhilleliga sfir som inne-
fattar produktion, utbyte och distribution av varor. Utifrn
en lisning av Marx anmirkningar i sitt berdmda férord till
Till kritiken av den politiska ekonomin, har denna ekonomiska
sfir identifierats med samhillets “ekonomiska bas”, "pa vilken
en juridisk och politisk éverbyggnad reser sig”'' Inom denna
ckonomiska bas ses produktionssittet som den avgérande in-
stansen, vars egen utveckling avgérs av den dialektiska interak-
tionen mellan de materiella produktivkrafterna (teknologi, or-
ganisation etc.) och de samhilleliga produktionsférhéllandena
(kapitalister mot arbetare). Utifran detta ramverk av bas/éver-
byggnad tolkade Engels och hans efterfoljare Kapitalet som den
mest sanna, mest vetenskapliga analysen av det kapitalistiska

1

1
Karl Marx, T3l kritiken av den politiska ekonomin, (Proletirkultur, 1981), 9.
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produktionssittet och de dirpa baserade utbytes- och distri-
butionsférhallandena. Vid papekandet att Marx i titeln till
Till kritiken ... och undertiteln till Kapitalet kallat dessa verk
for en kritik av nationalekonomin, blev svaret att kritiken
bara riktade sig mot klassisk nationalekonomi, vars felaktighe-
ter Marx rittat till for att silunda skapa etc mer vetenskapligt
verk. Med andra ord: Kapitaler skiljer sig fran Ricardos Prin-
ciper frimst genom att vara mer korrekt. Marx antas antingen
fullborda den klassiska nationalekonomins léfte eller korrigera
dess misstag."

Enligt detta synsitt var en teori om den sa kallade over-
byggnaden, och da sirskilt om politiken och staten, vad som
saknades i Kapitalet. Den skarpa dikotomin mellan politik
och nationalekonomi var bland det mest karakeeristiska for
debatterna i andra internationalen (och dem som fljde i dess
koélvatten). Detta begrinsade Kapitalet, och i slutindan dven
Marx, till "ekonomins” sfir och limnade politikens omrade at
de marxistiska politikerna f6r dagen, & ena sidan socialdemo-
krater sasom Karl Kautsky och Eduard Bernstein, & andra sidan
revolutionira partibyggare som Rosa Luxemburg och Lenin.
Denna dikotomi var det teoretiska och politiska uttrycket for
den tyska socialdemokratins struktur och den tidens arbetar-
klasskamps tudelade karaktir: arbetarmilitans pa fabriksnivan
och framvixandet av ett politiskt parti som svar pa det organisa-
toriska problemet att uppna klassenighet. Denna splittring
mellan ckonomi och politik var bestimmande for debattens
olika sidor under och efter denna period. Bernstein betonade i
sin teori den “ekonomiska” kampen och det avgorande behovet
av facklig organisering, medan han i praktiken stodde ett parti
som endast verkade parlamentariskt. Bolsjevikerna och Lenin

> En som dgnar sig at att diskutera huruvida Marx fullféljde de klas-
siska ekonomernas verk eller riattade dess fel 4r Henryk Grossmann i
hans “Marx, classical political economy and the problem of dynamics”,
Capital and Class 2 (1977), 32-55.
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skulle komma att attackera denna “ekonomism” och utveckla
en teori om den politiska sfirens autonomi i ett forsok ate for-
klara socialdemokratin och samtidigt rittfirdiga ett centralise-
rat avantgardeparti som agerade i arbetarklassens namn. I bada
fallen var politik ndgot som fordes in vid sidan av Marx ekono-
miska analys (vilken alla sidor i debatten var verens om - dven
om deras tolkningar skilde sig 4t)."3

Trots att Kapitalet i och med denna dikotomi forpassades
till nationalekonomins sfir, stod lisningen av verket for en
avgorande aspekt av Bernsteindebatten: kristeorin. I Socialis-
mens forutsittningar och socialdemokratins uppgifter argumen-
terade Bernstein utifrin sin lisning av Kapitalet for att Marx
kristeori utgick frin en hog nivé av anarkisk konkurrens mellan
kapitalister. Han pekade pd monopolkapitalets framvixt, och
havdade att minskad konkurrens reducerade kapitalets anarki
och gjorde kapitalistisk planering mojlig i sidan utstrickning
att en kris kunde undvikas.'"* Som Lucio Colletti papekat var
en sadan position det naturliga svaret pa det faktum att den
vintade krisen inte brét ut innan férsta virldskriget och den
dirpa foljande relativt lingvariga ckonomiska boomen. Det var
aven en ckonomisk teori som understodde Bernsteins politiska
position, som understrok “ekonomisk” kamp och socialdemo-
kratisk reformism."’

Rosa Luxemburg besvarade dessa argument med sin egen
lisning av Kapitalet. 1 Reform eller revolution (1900) och senare
i Kapitalets ackumulationsprocess (1913) argumenterade hon for
krisernas ofrinkomlighet.'® Hon lade fram sin sak genom att

* For vidare analys av de relationer som hir diskuterats, se Tronti,
”Workers and capital”, 31-37, samt Sergio Bologna, "Class composition
and the theory of the party at the origin of the workers-councils move-
ment”, Telos 13 (1972), 14-21.

Y Eduard Bernstein, Socialismens forutsittningar och socialdemokratins
uppgifter, (Arkiv, 1979).

> Lucio Colletti, ”Bernstein och andra internationalens marxism”, i
Marxism och Dialektik, (Zenit / Rabén & Sjdgren, 1979).

27



Introduktion

vinda pa Bernsteins resonemang och hivda att monopolkapita-
lets framvixt upphéjde den kapitalistiska anarkin till national-
statlig nivd. Dirmed skapade hon en teori om imperialism
som forebadade fdrsta virldskriget. I Kapitalets ackumulations-
process stodde hon sig pa reproduktionsscheman i Kapitalets
andra volym for att hivda oméjligheten av jimnt expanderande
ackumulation. Hennes ekonomiska teori understédde, liksom
i fallet Bernstein, hennes politiska position, som alltsi var mot
reformism och for forberedandet av vildsam revolution.

Dessa arbeten var borjan pa en ling serie av skrifter som gav
sig i kast med att utveckla teorier om kris och imperialism uti-
fran den nationalekonomiska lisningen av Kapizalet. Bland de
viktigaste forfattarna i denna tradition under andra internatio-
nalen och forstavirldskriget var 8sterrikaren Rudolf Hilferding.
I sin bok Finanskapital, som kom ut 1910, férsokee Hilferding i
likhet med Bernstein féra in finanskapitalets framvixt i sin ana-
lys och understryka bankernas roll. Otto Bauer, dnnu en dster-
rikare, kritiserade Luxemburgs bok om ackumulationen i Die
Nene Zeit (1913) och Nikolaj Bukharin som 1915 publicerade
sin Imperialism (den bide foregick och éverglinste Lenins bok
frin 1916)."7 Efter ryska revolutionen och forsta virldskriget
koncentrerades de flesta arbeten av denna typ till Visteuropa,
med undantag for Bukharin som publicerade en utokad kritik
av Luxemburgs Ackumulationsprocessen dr 192 4. Fritz Sternberg
publicerade sin Imperialism dir han vidareutvecklade Luxem-
burgs idéer 1926."° Tre ar senare, 1929, sammanstillde Henryk
Grossmann sina foreldsningar vid Institutet f6r social forsk-
ning i Frankfurt till Ackumulationslagen och der kapiralistiska

¢ Luxemburgs Reform eller revolution bestér av tvé artiklar som publice-
rades i Leipziger Volkszeitung 1898 och 1899.

7 Det finns en engelsk dversittning av Hilferding, men den har inte pub-
licerats utan har linge spridits underjordiskt. [En engelsk éversittning
publicerades 1981. O.a.]. Otto Bauers kritik finns i Die Newe Zeit
(7-14:€ mars 1913).

'* Fritz Sternberg, Der Imperialismus, (Malik, 1926)
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systemets kollaps."” Bide Sternberg och Grossmann kritiserades
av Natalie Moszkowska i hennes Kristeorier (1935) och Sen-
kapitalismens dynamik (1934).*° Grossmann, Bauer och Lux-
emburg kritiserades alla ar 1934 av den hollindske marxisten
Anton Pannekoek. Han och andra rdidskommunister, som Paul
Mattick som flyttade till Usa pd 1930-talet, bidrog ocksa till
dessa debatter om krisernas och imperialismens nationalekono-
mi i tidskrifter som Ratekorrespondenz och Living Marxism.*'
De olika argument som framfordes av debattens deltagare
varierade avsevirt sinsemellan: de antingen vederlade, utveckla-
de eller gick i andra rikeningar dn foregiende teorier. Men med-
an deras verk kan visa sig anvindbara for en frnyad forstielse
av politiska konjunkturer och datidens klassammansittning
(dock inte genom det lika vanliga som fruktlésa kontrasteran-
det gentemot Marx), dr huvudsaken for mig vare sig skillna-
derna mellan analyserna eller huvuvida de triffar rite eller ¢j.
Snarare giller det deras sitt att — trots det faktum att de flesta
av dessa forfattare sokte viga in aktuella aspekter av kapitalets
utveckling — avskirma Kapitalets rickvidd och de hirledda teo-
rierna om kris och imperialism till att gilla nationalekonomins
file. Detta gjorde deras teorier mindre begripliga och limnade
visentliga aspekter av systemet okritiserade, nagot som gjor-
de analysen enégd. De analyserade kapitalistisk tillvaxt och

' Henryk Grossmann, The law of accumulation and breakdown of the capi-
talist system, (Pluto Press, 1992).

** Ingen av Natalie Moszkowskas bocker (Zur kritik moderner krisentheorien
och Zur dynamik des Spitkapitalismus) har versatts till engelska [eller sven-
ska, O.a.], men en kort presentation av hennes resonemang finns i Karl Schoer
”Natalic Moszkowska and the falling rate of profit”, New Left Review 95 (1976),
92—-96.

! Anton Pannokoek, ”The theory of the collapse of capitalism”, Capital
and Class 1 (1977), 59—-82. Denna artikel publicerades forst i Razekorrespon-
denz 1 (1934). Vad galler Paul Matticks synsitt, se hans Marx och Keynes:
blandekonomins grinser, (R6da bokforlaget, 1975) och de olika referenser-
na i Peter Rachleffs Marxism and council communism, (Revisionist Press,
1976).
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ackumulation sisom oberoende av arbetarklassens initiativ. P4
grund av detta ir det av sekundir betydelse att vissa av dessa
forfattare stodde socialdemokratin och/eller hade samrére med
kapitalistiska regeringar (till exempel Bernstein, Kautsky, Hil-
ferding, Bauer, Sternberg), medan andra anslot sig till ett "revo-
lutionire” forhallningssitt (som Luxemburg, Lenin, Pannekoek
och Mattick). I alla dessa fall begrinsade de sig sjilva, genom
att lasa Kapitalet som nationalekonomi, till en kritik av kapi-
talismens anarkiska instabilitet eller exploaterande natur. Som
en f6ljd hirav var de domda att genom reform eller revolution
soka botemedlet for dessa kapitalismens negativa aspekter i so-
cialistisk planering, antingen i dess centralbyrékratiska form el-
ler i form av arbetarrad, samt i avskaffandet av privategendom.
Av de nimnda forfattarna var det bara ridskommunisterna som
utvecklade en koherent kritik av den framvixande sovjetstaten
som kollektiv kapitalistisk planerare.*” Kravet pa rationalisering
av den kapitalistiska anarkin har blivit karakteristisk for hela
vinstern. Trotskisterna till exempel, som inte bidrog nimnvirt
till dessa debatter under naimnda period, och som helt och hal-
let omfamnade den statskapitalistiska 16sning som vixte fram
som ett svar pd den ryska revolutionen, kunde bara erbjuda en
ytterst begrinsad och politiskt oanvindbar kritik av den sovje-
tiska byrikratin (fran vilken Leo Trotskij blivit utrensad).

Kommunistisk marxism

I Sovjetunionen kvistes alla sorters studier av Kapizalet, natio-
nalekonomiska och andra, snabbt efter revolutionens nederlag.
Bukharins kritik av Luxemburg som publicerades 1924 var ett
undantag som snart skulle forsvinna i de stalinistiska utrens-
ningarna.”® Faktum ir att den si kallade “heroiska perioden” av

> Rachleff, Marxism and council communism.

** Fér Nikolaj Bukharins kritik av Luxemburg, se hans "Imperialism and
the accumulation of capital”, i K. Tarbuck, red., The accumulation of capital
— an anticritique, (Monthly Review Press, 1972).
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praktiske tillimpad marxism som I6sning pa problemen med so-
cialistisk ackumulation under 1920-talets mitt, var ett av de basta
exemplen pa hur Sovjetkapitalet frsokee anvinda Marx for att
rittfirdiga sin politik av exploatering och industrialisering.**
Studiet av Marx verk ersattes av hans stora uttolkares: Lenin och
Stalin. Medan bolsjevikpartiet gick fran vertagandet av stats-
makeen till utvecklandet av den socialistiska l6sningen och vidare
till revolution — den planerade orkestreringen av ackumulationen
— utvecklades partiet i riktning mot att nedmontera allt obero-
ende hos arbetarsovjeterna och piféra en ny arbetsdisciplin for
maximerad produktion. I denna rorelse betonades den centrali-
serade partimaktens leninism pd bekostnad av den marxistiska
analysen av utsugandets karaktir i klassamhillet. Marx verk, och
i synnerhet d& Kapitalet, var trots allt en analys av kapitalismen.
N4, hade inte kapitalismen omkullkastats i Sovjetunionen och
senare i Kina? Vilken relevans kunde Kapizaler ha for socialis-
mens utveckling? Bittre da att ligga fokus pa vad socialismens
nya arkitekeer skrivit! Stalin, till exempel, argumenterade ut-
tryckligen for att leninismen var den mest fullkomliga utveck-
lingen av marxismen och att studiet av Marx egna texter kunde
undvaras.”> Utan tvekan tjinade detta det ideologiska syftet att
undvika ett alltfor nirganget skirskadande av relationen mellan
kapitalism och socialism, sarskilt likheterna vad giller statligt
fortryck och arbetarklasskamper inom de bada systemen.

Bland de mer respektabla "marxister” vilkas tolkning spe-
lade en viktig roll till att Marx forsvann i Ost, fanns den polske

** Termen “den heroiska perioden” anvinds av Horowitz i hans inledning
till samlingsvolymen Marx and modern economics. Han noterar helt korrekt,
men otroligt nog med gillande, att “de problem som uppstétt och de svar
som uppnatts i Sovjetunionen forebadar i uppseendevackande grad det ar-
bete som gjorts inom samma falt (industrialisering och tillvaxtteori), men
langt mer sofistikerat och i en annorlunda begreppsram, av ekonomer
utanfér den sovjetiska sfaren under de senaste decennierna.” (Sida 13).

25 Citerad i Douglas Kellner, ”Korsch’s revolutionary historicism”,

Telos 26 (1975-76), 70-73.

31



Introduktion

ckonomen Oskar Lange. Lange, som blev ordférande i Ekono-
miska Radet i Polen, reducerade tidigt i sin karriar marxismens
”innebord” till formagan ate ge en langsiktig bild av kapitalis-
mens utvecklingstendenser. Marx virdelira forkastade han full-
stindigt efter att ha forklarat den vara en inadekvat modell 6ver
ett utbytets allminna jimvike och fastslog, ganska korrekt och
drligare 4n ménga andra 6stekonomer, att Marshalls ekonomi
“erbjuder mer for den ridande administrationen av det eko-
nomiska systemet i Sovjetryssland 4n vad Marx ckonomi gor”
Med tanke pé att Langes problem, liksom andra socialistiska
administratérers, handlade om att organisera kapitalackumula-
tionen, hade han alltsd rite i att neoklassisk eckonomi erbjuder
mer precisa redskap for utvinnandet av mervirde — dtminstone
nir administratérerna besitter makten att anvinda dem.26

Aven i Kina, dir bonderevolutionen vixte i styrka och med
den Mao Zedongs makt och prestige, var Marx en ofta dbero-
pad men foga studerad aukroritet. I hans stille fanns ordfo-
rande Mao, vars essier, pamﬂetter och citat, snarare in Marx
egna skrifter, stod fér det huvudsakliga diskussionsmaterialet
bland savil kadern som massorna. Som ett resultat av denna ut-
veckling blev refererandet till Marx mestadels en religios ritual.
Etiketten “marxism” ersattes av “marxism-leninism”, med stark
betoning pa det andra ledet.

Om detta icke-lisande av Marx bara hade varit en fraga om
marxismens forsvinnande hade det varit en sak. Men kommu-
nistiska ledare, bade i socialistlinder och i allierade partier an-
norstides, har dessutom vint sin tolkning av Marx till att utgora
ett vapen mot arbetare. Bide inrikes och pd internationell niva
har Sovjetunionens kommunistiska parti fortsatt sin strivan
att inte uppmuntra revolution, utan férhindra den. I Moder
Ryssland anvindes sovjetmarxismen under 1920- och 30-ta-
len for att ritefirdiga krossandet av bide bonder och industri-

¢ Oskar Lange, "Marxian economics and modern economic theory”, i
Horowitz, red., Marx and modern economics, 68—87.
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arbetare i den socialistiska ackumulationens namn. Nir arbetar-
och bonderevolter brot ut i de nya dsteuropeiska satellitstaterna
pa 1950-talet, anvindes sovjetmarxismen ater for att urskulda
intervention och fértryck, med krossandet av den ungerska re-
volutionen som det mest frapperande exemplet. Aven pa 1960-
talet, nir sovjetiska och dsteuropeiska kommunister lanserade
sin egen variant av kommunistisk keynesianism for atc fa fart
pa tillvixten med vissa reallonedkningar, var malet fortfarande
kontroll, vilket blev ytterst tydlige nir Tjeckoslovakien inva-
derades. Endast Sovjets vapenunderstdd till Vietnam och dess
ckonomiska stod till Kuba stodde Sovjets ansprak pa att vara en
progressiv och prorevolutionir kraft i virlden. P4 andra hall, i
tredje virlden och Europa, spelade de Moskvaorienterade kom-
munistpartierna och deras ortodoxa marxism en pafallande re-
aktionir och kontrarevolutionir roll.

Ingenstans var detta mer uppenbart 4n i Latinamerika och
delar av Asien, dir Partiet tog stillning for lokala grupper av
kapitalister och mot de revolutionira rérelser som ville krossa
dem. Hir anvindes deras marxistiska nationalekonomi for att
hivda att den verkliga fienden var feodalismen, och att den av
nodvindighet méste omkullkastas av de uppstigande medel-
klasserna for att stirka den kapitalistiska nationalstaten gente-
mot andra imperiemakter, samt for att ligga grunden till nagon
form av framtida nationalist-socialistisk revolution; en revolu-
tion som méjligen kunde uppnas pa fredlig vig. I Latinamerika
tog sig detta uttryck i en opposition mot generaliseringen av
den kubanska modellen fér gerillauppror pa landsbygden, och i
stod for socialdemokratin,” i Indien genom stéd till Kongress-
partict och dess utvecklingsplaner som ansags progressiva gen-
temot landets landigande elit.*®

*” Det ar inte svart att se hur kombinationen av Sovjetunionens patryck-
ningar mot lokala kommunistpartier f6r att de skulle avfirda uppror och
dess ekonomiska stod till Kubas utveckling innebar ett rejalt bidrag till
kapitalistisk stabilisering i Latinamerika.

** Positionen som intogs av Indiens Kommunistiska Parti (CP1) varierade
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P4 den europeiska kontinenten accelererade pd 1960-talet
kamperna bland industriarbetare, invandrade arbetare, studen-
ter, kvinnor och bonder, och i samma takt kom de allt oftare
i konflike med Partiets politik, vilket, dir liksom annorstides,
frekvent utmynnade i politiska och teoretiska utbrytningar.
Hindelser som arbetar- och studentupproren i Frankrike i maj
1968 och Italiens “heta host” 1969 vidgade klyftan mellan kam-
perna och kommunistparti- och fackforeningshierarkierna. I
bida fallen sl6t Partiet upp pé borgarklassens sida mot arbetar-
na, ett agerande som visade dess bankrutt som organ for arbe-
tarkamp. Forsoken att ideologiske rittfirdiga sin egen roll och
den sovjetiska imperialismen, avslojade karaktiren hos Partiets
politiska strategi och hur férstenad dess tolkning av marxismen
hade blivit. Som pa andra héll ledde denna utveckling till fram-
vixten av nya organisatoriska och teoretiska alternativ — bada
skulle komma att medfora en omvirdering av Marx, nu befriad
fran partiskolastik och opportunism.

Nymarxistisk keynesianism och den Nya
vanstern

Ett antal visterlindska ekonomer framtridde fore och under
andra virldskriget, till en bérjan parallellt med den ovan skisse-
rade traditionen av marxistisk nationalekonomi, for att senare
pa vissa punkter gora gemensam sak med denna. Dessa ekono-
mer var kraftigt pdverkade av arbetarklassens hastigt skiftande
sammansittning och den keynesianska statens framvixt. Bland
dem fanns forfattare som Michael Kalecki, Joan Robinson, Paul
Sweezy och Paul Baran. Kaleckis verk om den politiska affirs-
cykeln foregick minga av Keynes egna férsok men utvecklades

betydligt fran ena stunden till den andra, men efter den avbrutna Telen-
gana-revolten (1946-1951) blev partiet till stérsta del en palitlig allierad
till Kongresspartiet. Stallningstagandet ledde till en rad splittringar som
skapade cp1-M och diverse olika CPI-ML.
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med distinkt marxistiska fortecken, trots att han inte anvinde
sig av Marx kategorier fran Kapitalet.”” 1 Joan Robinsons Essay
on marxian economics (1942), gor hon en positiv omvirdering
av Marx gentemot klassisk ortodoxi, men finner honom éven
rymma vissa begrinsningar dir "det ir nédvindigt att himta in
Keynes analys for att komplettera hans teorier”. I denna process
avfirdar hon fullstindigt Marx arbetsvirdelira som “mycket
visen for ingenting” och omstéper hans verk helt inom keyne-
sianska ramar. I hennes senare verk, som bidrog till att utveckla
den s kallade Cambridge-teorin, lade hon, utover Keynes och
Kalecki, till en lisning av Piero Sraffa. Dennes modeller ver
varornas produktion av varor baserades delvis pd Marx repro-
duktionsscheman men leder i nigot annorlunda riktningar.”
Allra viktigast, eftersom det var den mest politiske inflytelse-
rika teori som vistliga ekonomer utvecklade pa vig bort fran en
strikt neoklassisk analys i riktning mot marxism i en eller annan
form, var Paul Sweezys och Paul Barans. Sweezys arbeten om
marxsk nationalekonomi hor inte bara till det basta som astad-
kommits av ckonomer influerade av Marx, utan ir dven typiska
for de problem som reses av en oortodox nationalekonomisk
lisning av Kapitaler. Sweezys forsta storre bidrag till den marx-
ska nationalekonomin, Teorin for den kapitalistiska utveckling-
en, gavs ut 1942 och utgor en ytterst informativ link mellan den
dldre tradition av debatter om kriser och imperialism som jag

* Se Michael Kaleckis Essays in the theory of economic fluctuations, (Farrar
& Rinehart, 1939), Studies in economic dynamics, (Farrar & Rinehart, 194 4)
och Theory of economic dynamics, (Monthly Review Press, 1968). [P4 svenska
finns ett urval texter av Kalecki publicerade med titeln Tillvixt och stagna-
tion i modern kapitalism, (Cavefors, 1975). O.a.]

% Se Joan Robinson, An essay on marxian economics, (St. Martin’s Press,
1969) och hennes artikel “Marx and Keynes”, Critica Economica, (novem-
ber 1948), omtryckt i Horowitz, red., Marx and modern economics, 103-116.
Robinsons syn pa Marx har forblivit i stort sett oférdandrad under trettio
ar. For en presentation, se hennes recension av Ronald Meeks Studies in
the labor theory of value, i Monthly Review 29, nr 7 (1977), 50-59, dir hon
sammanfattar bade sin egen position och Sraffas.
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skisserade ovan, och en nymarxism av senare slag representerad
av till exempel Kalecki och Robinson, vilka paverkades djupt av
den stora depressionens skiftande samhilleliga relationer och
var positivt stimda till keynesianska teorier.”* I sin bok beds-
mer Sweezy inte bara Marx “ekonomiska vetenskap” utan dven
de stora uttolkarna av Marx, frin Bernstein till Grossmann.
Slutpunkten for hans tinkande var nir han omtolkade Marx
kristeori till att handla om underkonsumtion pi ett sitt som
liknar Bauers. Sweezy fann Bauers teori “huvudsakligen kor-
rekt” men omformulerade och korrigerade den enligt modern
tillvixtteoris matematiska termer.”” Hans verk kan ses som
annu nirmare Keynes, vars sprik och analysmetoder han allt-
mer kom att 6verta. Tydligast visar sig detta i samarbetet med
Shigeto Tsuru, vars konsekventa 6versittning av marxismen till
keynesianska begrepp inkluderas i boken som ett appendix.* I
utvecklingen av Sweezys verk kan vi se att dven om hans marx-
ism innebar ett brott med hans tidigare ortodoxa ekonomi, ut-
gor den nya teori han utvecklade - i den man den gar bortom
de gamla idéerna — ett forsok att forsona Marx synsitt med den
nya keynesianska makroekonomin. Genom detta féljde han
Kalecki och Robinson i att 6verge Marx virdeanalys som bas
for det analytiska arbetet. Liksom i fallet med de andra forfat-
tarna kan Sweezys utveckling tolkas som ett uttryck for den all-
minna desillusionering som fljde pa fascismens framvixt och
den keynesianska strategins framgingsrika svar pd 1930-talets
arbetarkamper, forst genom det andra virldskriget och senare
de europeiska folkfronternas nederlag i och med Marshall-pla-
nen, strejkvagen i efterkrigstidens kollaps i usa och uppgangen
for en ny period av kapitalistisk tillvixt i det nya amerikanska
imperiet. Tvivelsutan ir det i detta sammanhang vi méste se

*! Paul Sweezy, Teorin for den kapitalistiska utvecklingen, (Rabén & Sjogren,
1970).

2 Ibid., 185-188.

** Ibid., 348-355. Se ocksa Shigeto Tsuru, “Keynes versus Marx: The
methodology of aggregates”, i Horowitz, red., Marx and modern economics.
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Sweezys overgivande av Marx teoretiska redskap till férman
for den alltmer inflytelserika keynesianismens. I Sweezys fall
tillkommer den vixande otillfredsstillelse som han delade med
manga andra gillande stalinismens fortsatta Svergrepp — ett
fenomen som ocksi tycktes peka pa marxismens oformaga att
forklara och férutse socialismens utvecklingsmonster.™

Sweezy var inte ensam om sin sviktande tro pd den marxis-
tiska teorins kirna. Ekonomen Paul Baran vid Stanforduniver-
sitetet, som kom att bli Sweezys nirmaste medarbetare, delade
hans tvivel. Bide i Barans Utvecklingens politiska ekonomi frin
1956 och i deras gemensamma verk Monopokapitalet fran 1964,
utgjorde deras grundliggande analytiska vapen for att analysera
kapitalistisk utveckling i underutvecklade respektive utveckla-
de linder olika varianter av nyklassisk och keynesiansk national-
ekonomi.” Marxismen var huvudsakligen reducerad till att bi-
dra med retorisk och moralisk bakgrund till dessa verk.

L till exempel Urvecklingens politiska ekonomi inte bara grun-
dar Baran sin diskussion om monopolkapital pa den nyklassis-
ka teorin om monopolféretagets upptridande pa marknaden,
utan Overger dven uttryckligen Marx begrepp om mervirde
(och dirmed det om virde) for att ersitta det med ett allmint
begrepp om 6verskott, som skulle kunna platsa i nistan vilken
ortodox tillvixtteori som helst.** Samtidigt som han limnar
varaktiga bidrag genom att forklara “efterblivenhetens roteer”

** For en analys av Sweezys position i férhallande till Sovjetunionen och
Kina, se Peter Clecak, Radical paradoxes, (Harper & Row, 1974).

** Paul Baran, Utvecklingens politiska ekonomi, (Zenit/Rabén & Sjdgren,
1971) och Baran & Sweezy, Monopolkapitalet, (Zenit/Rabén & Sjdgren,
1970).

% Barans begrepp “faktiskt overskott” innebir helt enkelt keynesianis-
mens sparande som andel av den samlade inkomsten tillginglig for in-
vestering. Hans mycket svartmalade begrepp “potentiellt 6verskott” ar pa
vissa sétt intressantare. Trots att dessa definitioner av “essentiell” konsum-
tion och “potentiell” output ar uttryck for hans egen forestillning om ra-
tionalitet, vilken han stéller mot kapitalismens irrationalitet, kan de likval
atminstone frammana en arbetarklasstandpunkt. Det ér sant att kapitalet
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i den underutvecklade virlden i termer av imperialistiske ut-
vinnande av dess mervirde, utfor han denna analys utan att ta
virde och de klassrelationer som dérigenom uttrycks i beaktan.
Han lade pé sa vis grunden fr ett paradigm dir klasskampsbe-
greppet saknas i analyser av underutveckling. P4 ett liknande
sitt plockade Baran och Sweezy i Monopolkapitaler ater upp
mervirdebegreppet for att studera vad de upplevde vara dess
problem i termer av de begrinsningar de fann i den keynesian-
ska monetira politikens mojligheter att manipulera den sam-
lade efterfragan. I och med detta fortsitter de en trend som in-
leddes i deras tidigare verk, dir de ser mervirdeproblematiken
inte i termer av dess produktion och dess forverkligande utan
enbart i det senare. Detta kan tolkas som en f5ljd av att de be-
traktade efterkrigstidens arbetarklass som f6rst nedkdmpad och
sedan uppkopt av kapitalet, s3 att dess kamper i produktionen
neutraliserats. Det enda hoppet om revolution stod di att finna
i tredje virlden och bland icke arbetarklassbaserade grupper av
svarta och studenter i den rika virlden.

Med hinsyn till omstindigheterna de fann sigi pa 1950-talet
och den uttjinta och forstenade version av marxismen som na-
tionalekonomi som de lutade sig mot, r dessa utvecklingar for-
sticliga om in beklagansvirda. Man kan faktiske argumentera
dvertygande for att en noggrann lisning av Keynes under dessa
ar tvekldst var mer upplysande f6r forstaelsen av den tidiga ef-
terkrigskapitalismen dn nigon lisning av ortodox marxism.”’

Under 1960-talets kampcykel tyckees Barans och Sweezys

har sin egen “rationalitet” och att det 4r fafangt att moralistiskt stimpla
det som ”irrationellt” som Baran och Sweezy gor. Men det ar ocksa sant att
arbetarklassen har sin egen rationalitet, och man kan med fog gora som
Marx och peka pa hur kapitalet inte svarar mot arbetarklassens behov.

*” De flesta marxisters framhirdande i att kritisera borgerliga ekonomer
som Keynes for att de inte ar marxister (se till exempel Paul Matticks Marx
och Keynes) r enligt min uppfattning beklagansvirt. Det verkliga intresset
i Keynes eller nagon annan forfattare 4r vad vi kan lira om naturen hos
och parametrarna for klasskonflikten och de strategier som dér anvénds.
Ur de involverades synvinkel, de ma vara arbetare eller kapitalister, var
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bécker — trots dessa begrinsningar, och mojligen delvis pa
grund av deras avfirdande av de ridande tolkningarna av marx-
ismen — bidra med ett slagkraftigt alternativ till den ortodoxt
neoklassiska syntesen, till ortodox marxistisk nationalekonomi
och till den politik som implicerades av de bade alternativen.

I Usa, dir sekeeristisk marxism linge avfirdats i samband
med framtridandet av medborgarritts-, black power-, kvin-
no- och antikrigsrorelser, fann den “nya vinstern” en mer till-
talande och anvindbar tolkning av marxismen i de nymarxis-
tiska teorier som Baran och Sweezy lanserade 4n i den gamla
dogmatismen. Genom att betrakta sin egen tid som full av nya
stromningar, sig den nya vinstern sina kamper som en del av
revolten mot alienation, diskriminering och imperialism. Al-
lesammans produkter av ett kvavande och allt mer detaljstyrt
“industriellt samhalle”, eller ocksa av sexism och rasism per se.
Nir Baran och Sweezy redovisade for den kapitalistiska kri-
sen lades ansvaret for alla problem pa ett irrationellt “system’,
och Vietnamkriget forklarades vara ett resultat av amerikansk
imperialism. Samtidigt frblev analysen av den kapitalistiska
krisen bunden av nationalekonomins gamla kategorier. Baran,
Sweezy och de som foljde i deras spar, sig dirfor fortfarande ar-
betarklassen enbart som lonearbetare. Foljaktligen betraktade
de kamperna for vilfirdsrittigheter bland arbetslésa, Svarta
Pantrarna, militanta Students for a Democratic Society, radi-
kala feminister eller aktivister, som stiende utanfor klassen.*®
Det enda som skulle kunna anses ha anknytning till arbetarklas-
sen ur detta perspektiv var istillet de hjalmbeprydda attackerna
mot antikrigsdemonstrationerna. Vilken plats skulle det finnas
for Marx i en vision dir arbetarklassen hade salt sig och allierat
sig med kapitalistklassen, dir de enda sanna revolutionirerna

Keynes verk inte framst teoretiskt utan strategiskt. Och om vi idag befin-
ner oss i en postkeynesiansk varld ar det inte for att hans “teorier” ar brist-
falliga, utan for att hans strategier har 6vervunnits av arbetarklassen.

*® Detta dr mycket tydligt i deras bok Monopolkapitalet och i Sweezys tid-
skrift Monthly Review.
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saknade band till arbetarklassen och var studenter, kvinnor,
bénder och minoriteter i tredje virlden? Visionen av arbetar-
klassen som huvudsaklig aktor i kampen ersattes nu av forestll-
ningen om “folket”.

Denna kritiska hindelse — aktivisternas avfirdande av vad
som di var traditionell marxistisk teori — var en viktig refe-
renspunkt for den nya generationen radikala intellektuella
som framtridde i UsA mot 1960-talets slut. De intellektuella
bestod till en borjan av en 6vervildigande majoritet icke-marx-
ister, men de enades i sin opposition mot kapitalistisk politik
utomlands och pd hemmaplan. De sag ett behov av att férklara
den globala uppsittning upprorsbekimpande insatser som
iscensatts av Kennedy- och Johnsonadministrationerna under
missvisande namn sisom "New Frontier”, "the Alliance for Pro-
gress”, och “the Great Society”. De sokte dven forklaringar till
det vixande globala motstind mot dessa program som spreds
under Che Guevara-parollen “Skapa tvd, tre, manga Vietnam”
och leddes av Lin Piaos handledning for ruralt gerillakrig i syfte
att "omringa stiderna”.

Deras svar pa dessa fenomen var kluvet. A ena sidan blicka-
de dessa intellektuella, som nu forvandlats till aktivister, indt och
kom fram till pa vilka sitt universiteten var starke inblandade
i att stodja systemet pa bide hemma- och bortaplan.” De ig-
nade genomgéende en stor del av sin uppmirksamhet at dessa
institutioner, vilket resulterade i sittstrejker och en ny vag av
militans. A andra sidan forsokte de teoretisera dessa fenomen
och samlades i nya, alternativt inriktade grupper som Union
for Radical Political Economists. Enade snarare i kraft av sin
opposition mot en dominerande samhillsordning och dess teo-
retiska paradigm 4n av en egen samlad vision, inledde de anda ett

> For ett exempel pa denna typ av strategisk utvirdering av universitetens
politiska roll, se Anne Bauer & Harry Cleaver, “Minority report on the
Stanford Research Institute”, i Charles Perrow, red., The radical attack on
business, (Harcourt Brace Jovanovich, 1972).
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allvarligt studium av de kampcykler som de fann siginblandade i.
Nir de gjorde detta vinde sig manga till nationalekonomin och
forsokee utveckla Barans och Sweezys teorier.

Bland de viktigare resultaten av den nymarxistiska national-
ckonomins uppkomst fanns Andre Gunder Franks bidrag till
en alternativ teori om imperialism och revolution. Frank och
andra hivdade att den feodalism som attackerades av ortodoxa
marxister i Latinamerika och Asien var en illusion. Kapitalis-
men var och hade frén fdrsta borjan varit ett internationellt
system som inkorporerade alla tidigare samhillssystem i en in-
ternationell hierarki av metropoler och satellitrelationer. Dessa
teorier implicerade ett avfirdande av kommunistpartiets stod
till lokala borgerliga krafter. Dessa borgare sags bara som “com-
pradorer”, eller tillforordnade kapitalister; chefer pa en lig nivd
idetinternationella kapitalistiska systemet. Stod till dem kunde
bara innebira stod till systemet som helhet och en minskning
snarare in kning av méjligheterna till en framgangsrik arbetar-
klassrevolution.*

Dessa teorier lag mer i linje med arbetares och bonders
intressen dn den gamla vinsterns, di de gav uttryck for bade
den nya kampcykeln och dess internationella dimension. I all-
minhet fann de revolutionira utbrotten stod bland sivil bon-
der som svarta, studenter och kvinnor. Bade kapitalism och
ortodox kommunism betraktades som fienden. Samtidigt var
teorierna i mangt och mycket svaga. D de varken baserades
pa Marx eller pi samtida borgerlig ekonomisk teori blev de-
ras artikulering av imperialismens mekanismer och dynamik
en osammanhingande soppa av marxistisk retorik om utsug-

ning och beroende, hopkokad med borgerlig teori om handel

*° Se Andre Gunder Franks Kapitalism och underutveckling i Latinamerika,
(Cavefors, 1970); Lumpenbourgeoisie: Lumpendevelopment, (Monthly Re-
view Press, 1972); och ”Not feudalism - capitalism”, i Monthly Review 15, nr
8 (1963), 468—478. Se dven Martin Nicolaus, ”Who will bring the mother
down”, i K.T. Fann och D.C. Hodges, red., Readings in U.S. imperialism,
(Porter Sargent, 1971), och Monthly Review i storsta allménhet.
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och keynesiansk utvecklingsteori. Deras skrifter innehéll en
del briljanta insikter, men di de var ovilliga att acceptera den
borgerliga teorins redskap och 6vergivit Marx teorier om virde
och mervirde, blev de ofta dunkla i sin uppbyggnad och logiskt

inkoherenta.

Ortodoxins dterkomst

Genom dessa svagheter utsatte sig den nya vinsterns national-
ckonomer f6r den gamla vinsterns motangrepp frin atmins-
tone tva riktningar. Det frsta motangreppet kom genom bru-
ket av det grundliggande begreppet “produktionssitt” Detta
mobiliserades mot den nya vinsterns misslyckande med att
integrera sin teori om ett globalt kapitalistiskt ekonomiskt sys-
tem — sammanhdllet genom handel och kapitalfloden — med
en teori om produktionen, som i sig kunde férklara den om-
fattande variationen i systemets produktionsférhillanden. For
att 16sa problemet med produktionsfrhillandenas sirdrag
— sirskilt pafallande i tredje virlden — inférde det franska kom-
munistpartiets teoretiker Louis Althusser och hans efterfljare
begreppet om skilda men artikulerade produktionssitt, dir ett
dominerade de 6vriga.* Ernesto Laclau, till exempel, levererade
en direke attack pa Franks arbete om Latinamerika, genom att
inrikta sig pa de strukeurella skillnaderna mellan produktions-
sitten i urban kapitalistisk industri och det rurala agrarsam-
hillet, vilket fortfarande dominerades av mindre latifundier.”
Detta angrepps framging pavisas tydligt genom den utstrick-
ning i vilken analyser av tredje virldens kamper kommit att
ersittas av debatter om den exakta specificeringen av “perifera
samhillsformationer” eller om de enskilda produktionssittens

*' Louis Althusser och Etienne Balibars At Lisa Kapitalet (Cavefors, 1970)
var ett av de inledande dragen i detta motangrepp. De filosofiska och poli-
tiska argumenten kommer i korthet att unders6kas i ndsta avsnitt.

** Ernesto Laclau, "Feudalism and capitalism in Latin America”, New Left
Review 67 (1971).
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beskaffenhet inom olika typer av jordbruk. Denna nya historie-
materialism har inte bara aterupplivats som kommunistpartiets
vapen, utan dven accepterats som teoretisk grund av en mingd
vinsterforfattare bade i och utanfér de gamla vinsterpartierna,
inklusive manga marxistiska antropologer, sociologer och na-
tionalekonomer.” Debatten har varit sirskilt langlivad i Latin-
amerika och Asien, dér den har en djup strategisk och politisk
betydelse.* Likvil har den dven genomsyrat vissa nationaleko-
nomiska cirklar i usa och Visteuropa, dir dess politiska frgre-
ningar ir mindre direkta, men de underliggande konflikterna
inte mindre verkliga. Olika frsok att bringa till exempel Barans,
Sweezys och Franks nymarxistiska nationalekonomi i dverens-
stimmelse med denna form av “produktionssittsanalyser” -
som till exempel Samir Amins ansats — har enbart frambringat
inkonsekventa eklektiska lappverk.*

Den andra sidan av den nya ortodoxins attack mot den
nymarxistiska nationalekonomin finner vi i de ckonomiska
teorierna om kapitalismen, och d i synnerhet kring kristeo-
rin. Denna framtridde frimst under den ridande ekonomis-
ka krisen i den industrialiserade virlden, dir bondernas roll
var langt mindre viktig och alla var verens om de nationella

** Bland de mer vilkinda av de marxistiska socialantropologerna, som
djupt paverkats av dessa begrepp, finner vi Claude Meillasoux, Maurice
Godelier, Emmanuel Terray och Pierre-Phillippe Rey.

** For en sammanfattning och kritik av Indiendebatten, se Harry Cleaver,
”The internationalization of capital and the mode of production in agri-
culture”, Economic and Political Weekly, (27:e mars 1976). For delar av lati-
namerikadebatten, se Latin American Perspectives 1, nr 1 (1974 ), med temat
”Dependency theory: A reassessment”.

* Samir Amins grundliggande forsék att analysera dmnet, i Den globala
kapitalackumulationen, (Zenit/Rabén & Sjogren, 1974), ar enastiende.
Olyckligtvis hoppar han, trots briljanta och insiktsfulla podnger, fram
och tillbaka mellan olika teoretiska ramverk — stéllvis marxistiska, ibland
borgerliga. Detta gor boken till ett lappticke utan nagot inbordes sam-
manhang. I korthet misslyckas han totalt att integrera den nymarxistiska
keynesianismen med vare sig ett produktionssittsbaserat angreppssatt
eller med marxistisk virdeteori.
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ckonomiernas kapitalistiska natur. Den strom av litteratur som
ar en del av detta angrepp — en strom som utgjort en betydel-
sefull del av marxistisk nationalekonomis nuvarande renissans
— har sillan stact f6r en aterging till Marx, utan snarare da till
ramverk och problem frin marxismen fore andra virldskri-
get. De senaste ren har vi endast presenterats med reviderade
versioner av teorier ur det fdrgingna. Ur en ildre generation
kommer forfattare som Ernest Mandel, den trotskistiska fjirde
internationalens teoretiker, och Paul Mattick, den sista av de
ursprungliga radskommunisterna.*® En yngre generation har
frambringat teoretiker som Mario Cogoy, David Yaffe eller
Michael Kidron.” Genom att anvinda traditionella tolkningar
av Marx virdeteori och ofta dven hans teori om profitkvotens
fallande tendens mot nymarxismens keynesianska betoning av
underkonsumtion, har de tvingat den att retirera och fornya
sig.

Infor denna offensiv omformulerade Sweezy sina argument
i marxistiska snarare dn keynesianska termer och aterlanserade
sin speciella version av den underkonsumtionsinriktade kris-
teorin.”® Olyckligtvis begagnade sig denna uppiffade teori av
samma grundbegrepp om virde som hans motstandare. Darfor

6 Se Ernest Mandels bocker Tiaité d’Economie marxiste, (Juillard, 1962);
och Senkapitalismen, (Coeckelbergh, 1974-1975); liksom hans ”Where is
America going”, i K.T. Fann & D.C. Hodges, red., Readings in U.S. impe-
rialism; samt ”The laws of uneven development”, New Leff Review 1, nr 59
(1970). For Paul Matticks attack pa Baran och Sweezy, se "Marxism and
’monopoly capital”, Progressive Labor 6, nr 1 (1967).

*7 Mario Cogoy, "Les theories neo-marxistes, Marx et I'accumulation du
capital”, Les Temps Modernes 314-315 (1972), 396426, och ”The fall of the
rate of profit and the theory of accumulation of capital: A reply to Paul
Sweezy”, Bulletin of the Conference of Socialist Economists (vintern 1973); Da-
vid Yaffe, ”Marxian theory of crisis, capital and the state”, Bulletin of the
Conference of Socialist Economists (vintern 1972); samt Michael Kidron, Wes-
tern capitalism since the war, (Penguin, 1970).

% Paul Sweezy, "On the theory of monopoly capitalism”, Monthly Review
23, nr 11 (1972), 1-23, och "Some problems in the theory of capital accu-
mulation”, Monthly Review 25, nr 12 (1974).
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finner vi att mdnga av de slag som utkimpades 1900-1940 nu
dterkom i nistan exakt samma termer. Detta svirbegripliga
spektakel har en avgjort makaber karakir. "Atertagandet” av
marxismen borde ha kunnat liknas vid en arkeologisk utgriv-
ning, dar syftet ligger i att framvisa beskaffenheten hos de va-
pen som utvecklats genom klasskonflikternas historia, och dir
perspektivet dr riktat pA méjligheterna att ta dessa vapen i bruk
under den rddande krisen. Istillet finner vi alltfor ofta en 6vning
i svartkonst dir nigon sedan linge dod ande dterkallas fran sin
grav for att regissera dagens kamper. Man kunde ha vintat sig
att finna ansatser till att sitta sig in i dessa stora marxisters teori
och prakeik utifrin deras tids klasskamp, for att pa sd sitt vinna
inspiration till att 6sa vira egna problem (och direfter limna
dem dirhin, d4 vi vil lirt oss det som liras skulle). Istillet ser vi
gang pa ging en omarxistisk blindhet for vir periods historiska
sirdrag och ett begir att finna nyckeln till samtiden ndgonstans
i det forflutna.

Nationalekonomins granser

Salunda finner vi i denna litteratur alla de begrinsningar som
en nationalekonomisk lisning av Marx f6r med sig och som
kommit att ansitta denna ansats sedan dag ett. Vare sig det gil-
ler ortodoxi, revisionism eller nymarxism begrinsas forsknings—
filtet till ekonomi, och en nationalekonomisk marxism blir i
bista fall ideologisk rekvisita till de politiska positioneringar
som denna kritik av kapitalismen medfér. Ideligen ser vi de
olika forfattarna fastna i en forstelse dir begreppen betecknar
abstrakta relationer, och dir krisens eller imperialismens killa
star att finna i systemets mystiska “rorelselagar” som reglerar
kapitalistklassens beteende.

Denna lisning av Kapitalet ir emellertid inte bara en passiv
tolkning. Genom att begrinsa sig till den “ekonomiska” sfiren
eller “basen” férvandlar den i sjilva verket nationalekonomin
till blott och bart en teori om den kapitalistiska fabriken och
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dess l6nearbetare.”” Detta innebir att den resterande delen av
samhillet, och dd inte bara staten och partipolitiken utan dven
de arbetsldsa, familjen, skolan, varden, media, konsten etc., ex-
kluderas fran analysen. Foljaktligen nédgas de nationalekono-
mer som soker ta dessa saker i beaktan skumma igenom Marx
texter pé jakt efter relevanta passager i teorier som primirt ror
annat.”® Likvil 4r det just i dessa "andra” samhillssfirer som
manga av dagens stora konflikter dger rum. Vid sekelskiftet, da
klasskampen frimst (men inte enbart) var forlagd till fabriken,
fanns det majligen en ursike for ate lisa Kapizalet som en teo-
retisk modell for den kapitalistiska fabriken. Men pa grund av
20- och 30-talens omfattande sociala ingenjorskonst och senare
kamper mot sidan samhallsplanering, 4r dylika tolkningar idag
hégst otillrickliga. Den nya vinstern uppfattade mycket rikeigt
detta och undvek ortodoxa tolkningsférsék. De ortodoxa och
nymarxistiska teoriernas bristfillighet blev uppenbar under det
sena Go-talet. Ingen av dem kunde férklara de oavlonades re-
volt och tvingades vinda sig till diverse ad hoc-16sningar. Orto-
doxin dterupplivade historiematerialismen och férsokte placera
bondeuppror i kategorin for kapitalistiska produktionssitt.
Studentuppror klassades som antingen smaborgerliga eller tras-
proletira. Kvinnouppror sorterades under produktionssitt som
hérde den “husliga sfiren” till. Foljaktligen &sidosattes dessa
uppror som irrelevanta sckundira fenomen, di de inte tillhérde

4 ”Kapitalistisk fabrik” anvinds hir som en metafor for det nitverk av

industriella foretag som utgér industrikapitalet. Det ar i dessa foretag de
“produktiva” arbetarna anses finnas, och produktionen samt forséljningen
av de varor som dessa l6nearbetare producerar 4r vad som allméint anses
bestamma allt 6vrigt.

*® Négra av dessa verk kommer att undersékas ndrmare i nista del. De
tvd omraden i livet utanfor fabriken som antagligen fatt mest uppmark-
samhet av nationalekonomer ar skolan och hemmet. For nagra exempel,
se Samuel Bowles & Herbert Gintis, Schooling in capitalist America, (Basic
Books, 1976); Martin Carnoy, Education as cultural imperialism, (David
McKay, 1974); och Edmond & Fleming. red., A/l work and no pay, (Falling
Wall Press, 1975).
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den riktiga arbetarklassen. Naturligtvis innebar detta att partiet
ater axlade rollen som den férmedlande tolkaren av den riktiga
arbetarklassens intressen, varigenom forsoken att undertrycka
eller assimilera dessa kamper legitimerades.

Trots att den nya vinsterns nymarxism lit dessa kamper
spela en central roll i sin uppfattning av revolutionen, klarade
den sig foga bittre teoretiskt. Eftersom den accepterade orto-
doxins utelimnande av dessa grupper fran arbetarklassen var
allt nymarxismen kunde erbjuda vaga dberopanden av “folkets”
intressen. Oavsett om de foll utanfor den “ekonomiska” sfiren
eller om deras plats inom den var av dunkel karakear, betrakta-
des dessa revolter som biprodukter av systemets allmanna ir-
rationalitet. Salunda ser vi att en av de stora svagheterna med
en nationalekonomisk lasning av Kapitalet ir att reducera och
isolera dess analys till en analys av fabriken. Men om detta dr en
svaghet som gjort bade nymarxism och ortodox marxism fun-
damentalt oférmdgna att redogora for den nuvarande krisen,
utgor det likval inte det enda problemet.

Annu viktigare ir dessa analysers ensidighet, frin andra in-
ternationalen till dagens debatt om kristeori: det ensidiga sitt
pa vilket arbetarklassen, hur den in m definieras, upptrider
i dessa modeller. Nir den 6verhuvudtaget dyker upp pa sce-
nen kommer den utifrdn, och da vanligtvis som ett offer som
utkimpar defensiva slag. Dirfor skulle jag etikettera de marx-
istiska eller nymarxistiska kategorierna i dessa modeller som
“reifierade”. De ir “reifierade”, da de istillet for att forstas som
avseende samhilleliga relationer klasser emellan, forvandlas
till avseende ting inom kapitalet skilda frin samhilleliga rela-
tioner. Oftast betecknar sjilva begreppet kapital i dessa model-
ler inte klassrelationen (ibland slings det emellertid in som en
efterklokhet), utan snarare produktionsmedel, pengakapital,
varukapital och arbetskraft — som ror sig hit och dit och dkar
och minskar likt indifferenta enheter i cirkulationen. Varifran
kommer impulserna till rérelse, teknologisk forindring eller
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expansion i dessa modeller? Sjilvklart kommer de inifrin ka-
pitalet, oftast som det blinda uttrycket for konkurrens mellan
kapitalister. Nar konkurrensen bryts ned i monopolkapital ser
marxister som Baran, Sweezy och Josef Steindl en nédvindig
tendens till stagnation. Under alla forhéllanden ir arbetarklas-
sen endast en dskadare till kapitalets autonoma sjalvaktiverande
utveckling.

Sadan var inte Marx syn pa virlden. Inte bara insisterade han
oupphorligen pa att kapitalet var en samhillelig relation mel-
lan klasser, utan konstaterade dven uttryckligen att de sé kall-
lade ekonomiska relationerna pa klassniva faktiske var politiska
relationer:

varje forsok av proletariatet att som klass vinda sig emot de
hirskande klasserna och forsoka tvinga dessa att styra i en an-
nan riktning [maste] karakteriseras som en politisk manifesta-
tion. Om exempelvis arbetarna vid en viss fabrik eller inom en
viss bransch genom strejker forsdker genomdriva en forkort-
ning av arbetsdagen — dé dr detta en rent ekonomisk handling.
Varje forsok att skapa en ny lag i den riktningen ar diremot
en politisk handling. Ur arbetarnas olika atgirder i den ekono-
miska kampen vixer pd detta sitt en politisk rorelse fram — en
klassrorelse som soker genomdriva sina intressen i en allmin

. 1
form av socialt omskapande kraft.?

Poingen hir ér att allteftersom kampen f6r attatimmarsdagen
utvecklas, i takt med att den generaliseras, ror den sig samtidigt
bortom kraven frin en snivt definierad grupp arbetare till att
bli hela klassens krav och dirmed aven politisk. Detta mots-
varar en historisk rorelse, som bérjar med ett kvantitative litet
antal arbetares krav, men som cirkuleras till att bli en ny kvalita-
tiv brannpunke for klasskampen. Sidana krav sprids om de ge-
nerellt motsvarar klassens underliggande sociala férhallanden.

*! Marx till Bolte (23:e november 1871), i Karl Marx & Friedrich Engels,
Brev I urval, (Gidlunds, 1972), 112-113.
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Marx sékte upp och analyserade flera av dessa kamper — om
arbetsdagens lingd, arbetsintensiteten, produktiviteten, me-
kaniseringen, 16nen och si vidare. I Kapitalet stakar han ut
savil deras sirskilda historia i England som deras allminna
plats inom kapitalet, det vill siga inom klasskampen. Frin den
stund dessa stridsomridden blir generaliserade, etiketteras de
som klassrelationer och blir salunda politiska. Vid en given tid-
punke kan en mingd enskilda grupper av arbetare kimpa for
ett visst krav. I handelse av ett sidant skede, kan varje enskild
kamp vid varje fabrik eller industri inte lingre betraktas som en
isolerad “rent ckonomisk” kamp, utan maste frstds som en del
av en helhet, som en politisk maktkamp. Idag ser vi detta dnnu
klarare 4n pa Marx tid, pd grund av statens forindrade roll.
Den keynesianska statens uppkomst har inneburit den faktiska
sammanslagningen av inte bara staten och “ekonomin’, utan av
staten och sjilva "samhillet”.

Detta ir en annan avsevird fara med en nationalekonomisk
och ideologisk lisning av Kapitalet. Vi serveras en detaljerad
kritisk tolkning av detta sjilvaktiverande monster, pé ett sitt
som inte i nigon mening iakttar hur den faktiska arbetarmakten
tvingar fram och hejdar den kapitalistiska utvecklingen. Marx
insag hur den framgangsrika kampen fér arbetsdagens forkort-
ning forsatte kapitalet i en kris. S icke dessa nationalekonomer,
vilka tvirtom ser absolut mervirde som ett reifierat abstrakt
begrepp. Marx insag att kamper tvingade fram utvecklingen
av produktivitetshdjande innovationer, vilka i sin tur okade
kapitalets organiska sammansattning. Foljaktligen sig han rela-
tivt mervirde som en kapitalistisk strategisk reaktion. Det gor
inte dessa nationalekonomer, de ser endast konkurrens kapita-
lister emellan. Marx insag hur arbetarnas [onekamper kunde
medverka till att framkalla kapitalistiska kriser, medan dessa
nationalekonomer endast ser abstrakta “rérelselagar”** Dylika

*? Idag finns ett fatal nationalekonomer som har bérjat férstd att arbe-
tarklassens makt faktiskt spelar en roll vid uppkomsten av kapitalistiska
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tolkningar glorifierar kapitalets dynamik, hur ond den 4n mé
vara, och portritterar arbetarklassen som ett hjilplést offer.
Aven om man ser ideologisk kritik som ett vapen i klasskam-
pen, maste man komma till slutsatsen att teorier som tillmater
kapitalet all make endast kan tjana kapitalets egna intressen.
Sadan kritik ir sirskilt vil limpad for leninistiska partier, eller
dylika elitistiska grupperingar, vilka utmalar sig sjdlva som den
enda l8sningen for arbetarklassen. Om klassen dr maktlds i den
“ekonomiska” kampen — vilket teorierna gor gillande — 4r dess
enda 16sning uppenbarligen att “gd med i partiet och krossa
staten”. Hur denna massa av olyckliga offer ska lyckas med en
sidan bedrift ter sig som ett mysterium som enbart partihierar-
kin, vilken sorjer fr det nédvindiga ledarskapet och visdomen,
har fsrmagan att [6sa. Men sanningen ér att klassen inte ar det
minsta maktlds, och att partitopparna forsoker mobilisera dess
makt som ett medel fér deras eget maktdvertagande. De vill bli
forvaltare av en rationaliserad, planerad “socialistisk” ekonomi
dir arbetarna férhoppningsvis kommer att arbeta dnnu hardare
an tidigare.

P4 grund av dessa begrinsningar och faror med en national-
ckonomisk lisning av Kapitalet har det alltid funnits min-
niskor som sokt gi bortom den. Den marxistiska national-
ckonomin var ofdrmégen att greppa den fullstindiga vidden av
kapitalistiska relationer utanfor fabriken och pa s sitt dven att
forklara samhillets kriser under 1900-talets mitt. Denna forsta
begrinsning éppnade nationalekonomin for en djup kritik,

kriser. Tyvarr ar de fast i terminologin fran Marx diskussion om Ldn, pris
och profit (Arbetarkultur, 1971), och kapitel 23 i Kapitalet, band 1, dér dessa
kamper huvudsakligen handlar om distributiva andelar, i bésta fall le-
der till inflation och i sjélva verket alltid hejdas av kapitalistiska kriser.
Se till exempel Glyn & Sutcliffe, British capitalism, workers and the profits
squeeze, (Penguin Books, 1972); Boddy & Crotty, Class conflict, keyne-
sian policies, and the business cycle”, Monthly Review 26, nr s (1974); och
John G. Gurley, "Unemployment and inflation”, Monthly Review 29, nr 7
(1977).
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vilken under irtionden utvecklades av marxister i ett forsok att
fylla detta tomrum. Deras verk kommer att undersokas i nista
avsnitt. Vi kommer att uppticka att det andra och betydligt
storre misstaget — att ignorera arbetarklassen — I6per som en
rod trdd inte bara hos nationalekonomerna utan aven hos deras
kritiker.

Att lzsa Marx filosofiskt

Traditionen att lisa Marx som en filosof ar dtminstone lika gam-
mal som, och lingt mer varierad 4n, den nationalekonomiska.
Under 60- och 70-talets marxistiska renidssans gavs den filoso-
fiska marxismen en framtridande plats. Inom denna tradition
kan vi urskilja tva allminna tendenser, en ortodox och en revi-
sionistisk. Den forsta och avgjort mest inskrinkta omfattas av
den kommunistiska marxismen: den dialektiska materialismen,
som loper fran Engels verk genom stalinisternas era till den
senaste “omformuleringen” av Althusser och hans efterféljare.
Den revisionistiska tendensen, som dr mycket bredare och mer
komplex, innefattar alla forsok att omtolka Marx i ljuset av an-
dra filosofer och nya element i kapitalismens utveckling. Har
maste inkluderas s& olikartade stromningar som den si kall-
lade visterlindska marxismen, féretridd av Gyérgy Lukécs,
Antonio Gramsci och Karl Korsch, vilka understrok Hegels
inflytande pd Marx; Galvano Delavolpes och Lucio Collettis
nykantianism; Jean Hyppolites och Alexandre Kojéves marxis-
tiska hegelianism; Jean-Paul Sartres, Simone de Beauvoirs och
Maurice Merleau-Pontys existentialism; Tran Duc Thaos och
Karel Kosiks fenomenologiska marxism; samt Frankfurtskolans
kritiska teori, foretridd av bland andra Herbert Marcuse, Max
Horkheimer, Theodor Adorno och Jiirgen Habermas. Det nir-
mast odverskidliga omfing av filosofiska frigor som tagits upp
av dessa forfattare, vare sig de ir ortodoxa eller revisionistiska,
undgar varje forsok till en kort sammanfattning. Istillet f6r en
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sddan resumé tinker jag i korthet diskutera tvi element inom
denna tradition fr att illustrera nagra av begransningarna med
en filosofisk lisning av Marx: (a) det nutida forsoket att ater-
uppliva den dialektiska materialismen genom Louis Althussers
lisning av Kapitalet, och (b) nigra aspekter av den visterlind-
ska marxismens och den kritiska teorins analys av den avance-
rade kapitalismens “kulturella sfir”.

Den panyttfodda ortodoxin

Det ir olyckligt men sant att en av de politiskt mer intressanta
filosofiska lasningarna av Kapitalet hirrér frin Louis Althusser,
en ledande teoretiker i det franska kommunistpartiet. I For
Marx (1965) och Att lisa Kapitalet (1965) tar Althusser och
hans medarbetare sig an att omtolka Marx verk i dess helhet,
fran ungdomsverket till det mogna forfatcarskapet. Syftet lig-
ger i att dteruppliva den dialektiska materialismen som en
ideologi for att formedla det franska kommunistpartiets vida
diskrediterade politiska praktik.”® Detta arbete representerar
den gamla ortodoxa marxismens mest genomgripande férsok
att rena sig sjilv och ta igen vad den forlorat under tidigare
drtionden.

Den ortodoxa versionen av marxismen som filosofi hirstam-
mar fran Engels formuleringar i de tre verken An#i-Diihring,
Ludwig Feuerbach och den klassiska tyska filosofins slut och
Naturens dialektik’* 1 dessa verk forsokte han utvidga Marx
analys av kapitalet till ett universellt filosofiske system, vilket
skulle omfatta inte bara hela den minskliga historien utan dven
kosmos. Detta projekt innebar en tillbakaging till den tyska
idealismen, vilken Marx limnat bakom sig efter Den heliga

>3 Louis Althusser, For Marx (Cavefors, 1968), och Althusser & Balibar,
Art liisa Kapitaler (Cavefors, 1970).

** Anti-Diihring (Arbetarkultur, 1976) skrevs 1876-78, Ludwig Fenerbach
och den klassiska tyska filosofins slut (Proletirkultur, 1981) skrevs 1886 och Na-
turens dialektik (Gidlund, 1975) skrevs mellan 1873 och 1883.
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familjen, Den tyska ideologin och sin studie av Feuerbach.”
Likgiltig infor den elfte tesen om Feuerbach, med vilken Marx
gjorde upp rikningen med filosofin, féretog sig Engels en om-
tolkning av relationen mellan Marx och Hegel. I denna fram-
stilldes marxismen som bide en inversion och en korrigering
av det hegelianska systemet. Marx hivdade att den hegelianska
dialektiken “stod pd huvudet” och maste vindas ritt for att den
rationella kirnan innanfér det mystiska skalet ska upptickas.
Genom ett forvirrat begrepp om bade Hegel och Marx kritik,
tolkade Engels detta som att Hegels dialektik var en metod
(den rationella kirnan) som kunde extraheras ur idealismen
(det mystiska skalet) och tillimpas i ett materialistiskt ramverk,
dirav formuleringen “dialektisk materialism”. Denna tolkning
uppfattade Hegels idealism enligt tanken att endast idéer var
verkliga och att den materiella verkligheten endast innebar en
vag dterspegling av dessa idéer. Enligt Engels vinder materialis-
men pd denna relation, si att idéerna blir vaga dterspeglingar av
den materiella verkligheten. Detta var dock en total feltolkning
av Hegels begrepp “verklig’, vilket inte syftar pa existens utan
pa logik. Istallet for att inse att Hegels *Zeitgeist” ytterst sett
var en filosofisk formulering av kapitalets logik och att hans
idealism lag i tanken pa en oidndlig kapacitet att logiskt reda ut
det kapitalistiska samhillets motsittningar, trodde Engels att
problemet lag i att anpassa dialektiken till en analys av varlden.
Han lade salunda grunden for en forstielse av dialekeiken — en
forstaelse som i vissa kretsar 6verlever dn idag — som en univer-
sell logik och metod att tillimpa, snarare in som en konstitutiv
del av kapitalet som bekdmpas av arbetarklassen. Ironiskt nog
kom Engels och hans efterfoljare dirmed att bevara en forvri-
den bild av Hegels vision av ett dialektiskt kosmos — en vision

>> Marx och Engels skrev Der heliga familjen 1844 [finns ej pa svenska,
O..); de skrev Den tyska ideologin 1845-46 [ett urval av detta verk finns
publicerat pa svenska i Minniskans frigirelse (Daidalos, 1995), O.a.]; och
Marx skrev ”Teser om Feuerbach” 1845 [finns publicerat pa svenska i
bland annat Minniskans frigorelse, Oal.
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som kan ses som ett optimistiskt moment i den borgerliga filo-
sofin, i det att den teoretiserar kapitalets tendens att patvinga
virlden sin egen logik.

Nir dialektiken vl var skild fran kapitalet, nir materialis-
men inte lingre frstods som arbetarklassens forméga att krossa
kapitalets idealism utan som abstrakt "materia’, nar den dialek-
tiska formen, kort uttrycke, vil skilts frin sitt innehall, kunde
Engels tillimpa denna form pa allt, bade i analysen av naturen
och den minskliga historien. I det forra fallet var resultatet,
vilket Lucio Colletti fortjanstfulle visat, knappast mer in en
pretentiés omarbetning av Hegel.*® Enligt Colletti ir sirskile
Naturens dialektik en forvriden anpassning av Hegels Natur-
philosophie, som fullstindigt missar den avgorande punkten
att Hegels verk baserades pa materiens dialektik i en odndligt
sammanforande rorelse.”” I friga om analysen av den minskliga
historien stopte Engels om idéerna i Den tyska ideologin och
torordet till 73l kritiken av den politiska ekonomin till "historisk
materialism” — och lit dirmed (kapitalets) dialektik projiceras
bakét pa alla tidigare samhillen. Resultatet var den samhalls-
analys som formulerats i den berdmda bas/6verbyggnad-diko-
tomin, dir overbyggnaden av politik, juridik, kultur, etc,
bestims av den ckonomiska basen, vilken baseras pa ett visst
“produktionssitt”. Utvecklingen av nya produktionssitt forkla-
rades genom den dialektiska interaktionen mellan produkeiv-
krafterna och produktionsférhallandena.

Denna enkla formulering antogs i en eller annan form av del-
tagarna i den andra internationalen (till exempel Kautsky och
Lenin).*® Svirigheterna med denna definition ir ékinda. Den
vanliga framstillningen har en bismak av historiedeterminism

*¢ Se Collettis "From Hegel to Marcuse” i From Rousseau to Lenin,
(Monthly Review Press, 1972).

7 Ibid., 123-128.

** Karl Kautsky, La question agraire, (Maspero, 1970). Se dven Lenin, " The
development of capitalism in Russia”, i Collected works, vol. 3, (Progress Pu-
blishers, 1972).
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— produktionssittets ckonomi bestimmer ensidigt overbygg-
naden. Problemet med basens och 6verbyggnadens samspel
kvarstéir trots Engels kiinda brev till Joseph Bloch, i vilket han
fornekar varje deterministisk avsikt.”” Bland andra vilkinda
problem finns analysen av samspelen mellan varierande model-
ler (till exempel kapitalistisk/socialistisk) for att forklara Sver-
gangssamhillen eller samhillen av komplex karaktir. Historie-
materialismen simplifierades slutligen dnnu mer av Stalin «ill
att utgora en strike linjir foljd av produktionssitt, genom vilka
alla samhillen maste passera.*® I dess stalinistiska inkarnation
blev historiematerialismen en uppenbar hirskarideologi — det
teoretiska rittfirdigandet av exploateringen av ryska arbeta-
re.”! Detta syfte tjinades genom att tolka produktivkrafterna
och produktionsférhallandena som en veritabel teknologisk
determinism. Marx kommentarer i fdrordet om krafterna som
bryter bojorna som paférts av produktionsférhillandena, for-
vandlades till en teori om att produktivkrafternas utveckling
inte bara var nodvindig utan ocksi garanterade en permanent
forindring av produktionsférhillandena. Detta utgjorde ett
ideologiskt rittfirdigande av det vildsamma paskyndandet
av den “socialistiska” ackumulationen, fér att garantera att
“kapitalismen” inte skulle fa ett nytt utbrott i Sovjetunionen.
Historiematerialismens och den dialektiska materialismens up-
penbart reaktionira roller i Sovjet var en av anledningarna till

> Engels forklaring till Bloch var: “Ungdomen har stundom i ndgon mén
Gverbetonat den ekonomiska sidans betydelse, och Marx och jag har for-
visso ocksa vér del av skulden till att sa skett. Eftersom huvudprincipen
fornekades av vara motstandare, blev vi tvungna att inprinta den med
sadant eftertryck att de andra momenten i denna véxelverkan inte alltid
behandlades med tillracklig utforlighet” (Engels till J. Bloch (21-22:a
september 1890), i Karl Marx & Friedrich Engels, Brev i urval, (Gidlunds,
1972), 191-192).

60 Josef Stalin, Den dialektiska och historiska materialismen, (Arbetarkultur,
1940).

¢! Charles Bettleheim, Class struggles in the ussr, (Monthly Review Press,
1976).
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att nationalekonomerna i vist évergav dem efter andra virlds-
kriget (se ovan). I 8st omformulerade de kinesiska kommunis-
terna historiematerialismen till att tjina deras egna syften. De
undvek Stalins ckonomiska och teknologiska determinism
genom att understryka overbyggnadens (politikens) relativa
autonomi frin basen (ekonomin). Detta innebar en omvind
tolkning, som en cyniskt lagd person skulle hivda var anvind-
bar for att berittiga partiets intervention och forsok till poli-
tisk disciplinering av alla produktionssfirer genom ideologisk
omskolning.*?

Detta var alltsd den ortodoxa marxistiska filosofins sorgliga
tillstdind under so-talet. Fran Engels vilseledda forsok ate for-
vandla Marx till filosof hade den ortodoxa marxismen utveck-
lats till en pretentis, men steril och dogmatisk, harskarideo-
logi. Det var ur denna vanryktade stillning som Althusser med
anhang pabérjade sitt riddningsforsok under tidigt 6o-tal.

Vi har redan i det foregdende avsnittet sett vilken politisk
roll deras omtolkning av historiematerialismen kom att spela
- i kommunistpartiets svar pi den nationalekonomiska at-
tacken mot partiets stdd for kapitalistisk utveckling gentemot
“feodala element” i Tredje virlden. Omarbetningen av histo-
riematerialismen framstilldes i Az lisa Kapitalet som en ny
“historievetenskap” och baserades pa ett antal filosofiska still-
ningstaganden gillande marxismens natur och marxistisk me-
todologi.

I borjan av At lisa Kapitaler slar Althusser fast sitt projekt
som en filosofisk lisning av Kapizalet i uttrycklig motsats till
en ekonomisk, historisk eller logisk lisning.”® Detta projekt
definieras som att stilla frigan om det “specifika objektet” for
Marx diskurs och att uppticka den “epistemologiska status”

* Se till exempel Hung Hsueh-Ping, “The essence of theory of produc-
tive forces’ is to oppose proletarian revolution”, Peking Review (19:e sep-
tember 1969).

¢ Althusser & Balibar, Att lisa Kapitalet, 11-13.
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som sirskiljer diskursens enhet och dess objekt frin andra
typer av diskurs. Vad 4r dd meningen med allt detta? Jo, att
uppticka “den plats Kapitalet har i kunskapens historia”. Fran
forsta bérjan vet vi alltsd att det ir en rent teoretisk évning i
ideologi som forestar. Nar Althusser sa fortsitter att for lisaren
redogdra for analysen av “tystnaderna” och “osynligheterna” i
en diskurs, finner vi onekligen hos Althusser sjilv en fullstindig
tystnad om arbetarklassens verkliga kamper och revolutionira
vedermédor.** For Althusser existerar ingen sidan historia. Det
finns bara en "historievetenskap”. Vad gar da denna "vetenskap’,
vilken Althusser konstruerar genom att helt bortse fran histo-
rien, ut pa? Det giller hir att konstruera en ahistorisk, stelnad
begreppslighet av eteriska teoretiska strukturer. Det giller att
rekonstruera en gammal dogmatism.

For att ateruppritta denna gamla dogmatism var tvd mo-
ment grundliggande for Althusser. For det forsta uteslét han
Marx tidiga verk — som 1844 ars manuskript — genom att pos-
tulera ett epistemologiskt brott mellan en ung vilseledd hege-
liansk Marx och en mogen “vetenskaplig” Marx — nidmligen
Kapitalets Marx.”® Denna stindpunke eliminerade elegant en
rad fragor om arbetets natur och kvalitet (till exempel aliena-
tionsproblematiken) som idag ir lika pinsamma for Sovjetu-
nionen — en stat som Althusser fortsitter att hitta pa ursikter
for — som fOr oss i vist. For det andra och 4n viktigare, menade
han att Marx mogna vetenskapliga verk, Kapizalet, var ett rent
teoretiskt verk, vars foremal, det vill siga det kapitalistiska pro-
duktionssittet, analyseras pa ett rent abstrake vis. Begreppet
produktionssitt generaliseras sedan som den grundliggande
kategorin for en teoretisk historievetenskap, dir alla minskliga
erfarenheter klassificeras efter ett eller annat produktionssitt.

Genom att hivda autonomin i sin “teoretiska praktik”
beredde Althusser utrymme for sitt verk inom det franska

¢ Ibid., 13-17.
> Se inledningen till Althussers For Marx.
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kommunistpartiet, samtidigt som han separerade sin lisning
av Kapitalet frin bide den konkreta historia som analyseras
diri och fran all annan historia utifrin vilken verket kan for-
stas. Det historiska material som Kapizalet ir fullt av, var enligt
Althusser bara till i illustrativt syfte och siledes irrelevant for
utvecklandet av den teoretiska modellen f6r det kapitalistiska
produktionssittet. Pa detta vis undgir Althusser besvarliga krav
pé verifiering av teorin i historien (vanligtvis en visentlig aspekt
av varje “vetenskap”) samtidigt som hans teori blir till en ling-
trakig dogmatisk vetenskapsfetischism.*

Trots vissa tvivel fran partihierarkin om denna “nya” ansats,
var behillningen med denna strukturalistiska marxism, som
den snabbt déptes till, ur deras perspektiv att den fortsatte att
avligsna klasskampen fran fokus for intresset och forpassade
den dill en strukeurs substruktur (produktionsforhallandena
inom den ckonomiska strukturen). Kapitaler betrakeas alltsd
som en analys av begreppet kapital oberoende av klasskam-
pen, vilken kan (eller inte kan) foras in senare som en vidare
hirledd utveckling. Denna tolkning dr uppenbart bekvim for
det franska kommunistpartict, som passionerat soker tona ner
klasskampen och halla den i schack. For att 16sa de besvir-
liga problemen med ckonomisk och teknologisk determinism
tvingades Althusser lana begreppet 6verbestimning fran Freud
och 6verbyggnadens “relativa autonomi” frin Mao. Resultatet
dr en rora: ett erkinnande av ett givet antal "bestimningar’,
dir ritten att bestimma i sista hand tillfaller ekonomin. Denna
omformulering ir ett nigot mer sofistikerat rittfirdigande av
en marxism-leninism dir marxismen fortsitter att tillhanda-
hilla en ckonomisk analys och leninismen stir for den analys av
den politiska sfiren som Marx aldrig utvecklade.

Trots att Althusser, i sin Sjalvkritik, och Nicos Poulantzas,

¢ For en av de mer underhallande och ingiende kritikerna av Althussers
vetenskapsfetischism, se Francois George, "Reading Althusser”, T¢los 7
(1971), 73-98.
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en av de mest produktiva althusserianerna, i New Left Review
har erkint att deras tidigare verk (A## lisa Kapitalet, For Marx,
Politisk makt och sociala klasser) i stort sett bortsett fran klass-
kampen, har de klamrat sig fast vid sin grundlaggande teoretiska
struktur med alla dess politiska frgreningar.” Den begrinsade
omfattningen av den revidering som Althusser ansett nodvin-
dig visar sig i den férindrade definitionen av filosofi, som frin
att vara en “teori om teoretisk praktik” nu blivit till “klasskam-
pen i teorin”. Den enda klasskamp han tycks vilja inrikea sig pa
ar de vansterintellektuellas ideologiska bataljer.

Detta program ir i sin helhet bide anmirkningsvirt och
deprimerande. For den som list Engels och Stalin blir det
snabbt uppenbart att Althusser med anhang knappt bidragit
med nigonting till de ursprungliga diskussionerna om historie-
materialismen, forutom ett dunklare sprik och djupare veten-
skaplig fernissa. Vi far fortfarande dras med en livlos socio-
logisk klassifikation av produktionssitt, de olésliga problemen
med samspelet bas/6verbyggnad, mysteriet med produktions-
sittens forbindelser,”® franvaron av klasskamp och en produk-
tionsfetischism som rittfirdigar den nutida socialismen.”” Den
utbredda acceptansen av dessa standpunkter hos dem som
nappar pé loftena om en “vetenskaplig metod” och forsoker
frigdra “vetenskapen” fran partiets politiska filosofi, vittnar om
hur intellektuellt och politiske isolerade frin de konkreta arbe-
tarkamperna ménga av dem som idag vill aterknyta till Marx i

7 Nicos Poulantzas nigot motvilliga medgivande att han och Balibar
“underskattade” klasskampens “roll” finns i hans ”The capitalist state”,
New Left Review 95 (1976). For Althussers sjalvkritik, se Essays in self-criti-
cism, (Humanities Press, 1976).

® For ett av de mest seridsa forsdken att utarbeta en teori om koordi-
nationen av produktionssitt, vilket visar begreppets begransningar, se
Pierre-Phillippe Rey, Les alliances de classes, (Maspero, 1976).

¢ For en anvindbar kritik av manga marxisters produktionsfetischism,
se Jean Baudrillards 7he mirror of production, (Telos Press, 1983). Tyvirr be-
gransas verkets anvindbarhet genom hans missforstand av Marx och bruk
av strukturalistisk lingvistik.
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sjalva verket dr.

Jag ska nu kort sammanfatta vad som hittills sagts om lds-
ningen av Marx under den nuvarande renissansen, vilket far
tjina som en referenspunkt fér den f6ljande diskussionen. En
grundliggande kritik av den nationalekonomiska ldsningen av
Kapiraler ligiatt den accepterar den hivdvunna skarpa uppdel-
ningen mellan ekonomi och politik, samt begrinsar Kapizalet
till den forstnimnda sfiren. Som vi sett har denna tradition
aven blivit “filosofiskt” rittfirdigad genom de olika formerna
av dialektisk materialism, inklusive den althusserska varianten.
Bide inom den aterupplivade marxistiska traditionen av kris-
teori och inom nymarxistisk keynesianism fokuserar analysen
huvudsakligen pa kapitalets utveckling — en utveckling som
definieras som sjilvstindig frin klasskampen. I korthet har na-
tionalekonomin gitt ut pé att teoretisera kring den kapitalis-
tiska fabriken som platsen for mervirdeproduktion savil som
for cirkulation och realisering av virde. I fabriken ses det kapi-
talistiska herravildet som fullstindigt. Aven om arbetare helt
legitimt kan kimpa mot l6nesinkningar i kristider, 4r sidana
“ekonomistiska” kamper i sista hand begrinsade till den kapita-
listiska tillvixtens dynamik och utgér inget reellt hot mot dess
existens. Den ofrdnkomliga slutsatsen av denna typ av analys ir
att placera allt hopp om effektiva kamper inom den “politiska”
sfiren, vilket vanligtvis innebir stod for nagon slags partior-
ganisation. I en sidan situation kretsar vanligen diskussionen
om klasskampens uppkomst och organisering kring fraigan om
“klassmedvetande”. Under vilka omstindigheter och genom
vilka processer tilldgnar sig arbetarna medvetandet om sig sjilva
som klass, ndgot som anses nddvindigt fr deras organisering
och krossandet av kapitalet? Betriffande denna fraga har den
marxistiska ortodoxin som vi sett anslutit sig till det svar som
ges av Lenin i Vad bor goras?, det vill siga att arbetarna bor ut-
bildas av ett specialiserat parti av yrkesmissiga revolutionirer
som ensamma kan se bortom varje enskild grupp av arbetares
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ekonomiska sirintressen och se till klassens intressen i dess hel-
het.”®

Kritisk teori: fabriken och den kulturella

sfiren

Det dr mot bakgrund av denna marxist-leninistiska tradition vi
kan undersoka den vasterlindska marxismen och den kritiska
teorin, och se deras respektive innovationer och likheter. I det
foljande kommer jag endast att fokusera pa tvd av de majliga
beroringspunkterna: (a) analysen av den kapitalistiska fabriken,
dir Frankfurtskolans kritiska teori visar upp en anmirknings-
vird likhet med den marxistiska nationalekonomins grundlig-
gande angreppssitt; och (b) analysen av den kulturella sfiren,
genom vilken bide den visterlindska marxismen och den kri-
tiska teorin gir bortom ortodox marxism, samtidigt som de re-
producerar dess mest grundliggande misslyckande.

Planering och teknologisk rationalitet

Den visterlindska marxismen och den kritiska teorin férknip-
pas vanligen med tervindandet till Hegel och problematiken
kring medvetandet, alienationen och kulturen. Denna dterging
skedde i samband med omprévningen av marxismen i ljuset
av den andra internationalens kollaps 1914, den ryska revolu-
tionen 1917 och erfarenheterna frin arbetarriden efter forsta
virldskriget. Bakom dessa kulturella temata dterfanns likvil
underforstddda och ibland uttalade stindpunkter i linje med
den traditionella marxistiska nationalekonomin. Detta visar sig
i varierande grad hos Korsch, Gramsci och Lukécs, men giller
i synnerhet Frankfurtskolan. Nir Frankfurtskolan vixte fram
kring Institutet for social forskning i Frankfurt, diskuterades

7° Att Vad bor goras? varken var Lenins enda eller sista synpunkt om or-
ganisering visas triffande i Antonio Carlo, ”Lenin on the party”, Telos 17
(1973).
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det i sjalva verket en hel del nationalekonomi under debatter
med representanter for mer traditionella asikter, som Henryk
Grossmann och ridskommunisterna Paul Mattick och Anton
Pannekoek (vars verk nimndes i det férra avsnittet om national-
ckonomiska lasningar av Kapitaler). En stor del av denna dis-
kussion rorde sig kring kapitalismens kris och implikationerna
av att se eller inte se dess oundviklighet. Standpunkterna var
vitt skilda med avseende pa bade krisens oundviklighet och dess
implikationer. Lukdcs anammade till exempel férestillningen
om blinda krislagar i Historia och klassmedvetande, och férblev
in i detsista trogen det leninistiska partiet. Grossmann, Mattick
och Horkheimer accepterade dven de kollapsens oundviklig-
het, men vigrade dra négra leninistiska politiska slutsatser. A
andra sidan forkastade Pannekoek och Korsch (till slut) bade
tanken pé krisens oundviklighet och leninistisk politik.” I sista
hand var emellertid debatten om kristeori en sekundir friga.
Grunden for hela diskussionen var en gemensam &vertygelse
om den absoluta kapitalistiska dominansen i den ekonomiska
sfiren, samt om den kapitalistiska despotismen i fabriken. Pa
denna niva skilde sig debattérerna endast i sina uppfattningar
om kontrollens natur. Och hir framhirdade ocksi de kritiska
teoretikerna lingt mer 4n de flesta nationalekonomerna i sin
analys av despotismens visen.

Den grundliggande ansats som i detta sammanhang forde
Frankfurtskolan bortom traditionell marxistisk nationaleko-
nomi var deras analys av & ena sidan teknologisk dominans
och 4 andra sidan kapitalistisk planering. Under 20- och 30-
talet fann sig den kritiska teorin inte bara nddgad att komma
till ritta med arbetarrddens misslyckande, utan dven med de
efterfoljande dramatiska skiftena i ackumulationens forvalte-
ning, vilka var forknippade med uppkomsten av europeisk
fascism, “socialistisk” ackumulation i Sovjetunionen och den

7! Russell Jacoby, *The politics of the crisis theory: Towards the critique
of automatic marxism II”, 7¢/os 23 (1975).
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keynesianska staten under "the New Deal”. Resultaten av denna
tematisering ir férhallandevis vilkinda. De omfattar analysen
av Sovjetunionen som statskapitalistisk (en staindpunkt som
delades av radskommunisterna), Marcuses diskussion om en-
dimensionalitet och Horkheimers definition av statskapitalism
(det md vara i "liberal’, *fascistisk” eller “socialistisk” skepnad)
som den auktoritira staten. De visentliga beliggen for dessa
standpunkter har varit mindre kinda fram till nyligen: insikten
att kapitalismen 6vervann 20- och 3o-talets kriser i och med ge-
nomférandet av en systematisk ekonomisk planering, inte bara
fran Sovjetbyrakratin, utan dven fran de kapitalistiska staterna
i vist. En nyckelperson i utarbetandet av denna analys var Frie-
drich Pollock vid institutionen i Frankfurt.”> Hans studier av
ckonomisk planering i st och vist ledde till slutsatsen att den
kapitalistiska marknadskonkurrensens gamla “automatiska”
mekanismer, som hade framkallat den internationella krisen,
holl pa att dverges av kapitalet till frmén f6r en “ekonomiske
planerad nyordning” baserad pa statligintervention. Denna nya
centralt administrerade kapitalackumulation utgjorde essensen
i “statskapitalismen” och den “aukroritira staten”. For Pollock
var denna utveckling en £6ljd av den 6kande kapitalkoncentra-
tionen, vilken méjliggjorde forlingningen av fabriksmodellens
despotiska kontroll till samhallet i dess helhet. Integrerad med
denna uppfattning var hans forskning kring det nya sitt pé vil-
ket teknologi organiseras som dominans inom monopolkapi-
talets planering: automatisering. "Bland de allvarligaste konse-
kvenserna av automatiseringen finns faran att den stirker den
redan existerande trend som gar i riktning mot ett totalitirt
samhille” skriver han.” Detta hjilper oss att forsta varfor den

72 Betydelsen av Pollocks arbete och dess inflytande pa den kritiska teo-
rin understroks i Giacomo Marramao “Political Economy and Critical
Theory” Telos 24 (1975), 56-80.

7 Friedrich Pollock, Automation, citerad i Marramao, “Political economy
and critical theory”, 75, [var 6versittning].
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kritiska teorin inriktade sig pa den “kulturella sfiren”. Eftersom
den forutsatte total kapitalistisk kontroll i fabriken och me-
nade att den aukroritira staten forlingde denna hegemoni till
resten av samhillet, var den uppenbara konsekvensen att man
studerade de nya framtridande formerna av dominans.

Mot denna bakgrund torde det std klart att skilet att den
visterlindska marxismen och den kritiska teorin dgnade sig at
“kulturella” teman var politiskt och inte (som somliga hivdar)
en retritt till “rent filosofiska” spekulationer, atminstone vad
giller dess mest fruktsamma ar under 30-talet.” Att Adorno,
Horkheimer med flera 6vergav projektet att skapa en politiske
radikal kritik av det kapitalistiska samhillet under 40- och so-
talen, 4r ett annat kapitel i den kritiska teorins utveckling. Till
exempel dr Gramscis minga arbeten om de intellektuellas roll
och om religiosa, pedagogiska och andra kulturella institutio-
ner under 20-talet en del av hans f3rsok att analysera hur kapi-
talet uppnidde hegemoni genom det ideologiska paférandet av
samtycke — en problematik som blev allt viktigare ju mer den
kapitalistiska staten tog 6ver och planerade dessa institutioner.
Trots att Adorno, Horkheimer och Marcuse alla aterknot till
och utvidgade Pollocks analys av den teknologiska rationali-
tetens tyranni, liksom av fabriksdisciplinens och varuformens
forlingning till act omfatta hela samhillet, var det frimst ge-
nom Marcuses verk frin 6o-talet som dessa idéer bevarades och
blev inflytelserika hos den nya vinstern.

I Den endimensionella minniskan utarbetade Marcuse de
grundliggande idéerna i Frankfurtskolans kritik av "sverflods-
samhillet”” Den keynesianska staten som kollektiv kapitalist,

7* Se till exempel Perry Anderson, Om den visterlindska marxismen, (Arkiv,
1984). I sitt forsok att rattfardiga den trotskistiska varianten av marxism-
leninism, misslyckas han med att komma den visterlaindska marxismens
verkliga insikter inpa livet och missar dess grundliaggande ansats genom
att felaktigt sortera antihegelianer som Althusser, Delavolpe och Colletti
under denna kategori.

7> Herbert Marcuse, Den endimensionella minniskan, (Bonnier, 1968).
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tolkades hir som administrator av inte bara den kollektiva
fabriken utan iven av den konsumtionssfir i vilken arbetar-
klassens behov férmedlades av en ny konsumentinriktad make-
logik. Genom att tillmétesgd arbetarklassens kvantitativa be-
hov, samtidigt som den manipulerar och formar dessa behov pé
en kvalitativ niv4, ir den avancerade kapitalismen férmogen att
integrera arbetarnas ckonomistiska kamper inom kapitalet och
salunda avtrubba uppkomsten av klassmedvetande och uppror.
Detta ir den “kulturella” aspekten av planeringen. Det handlar
inte lingre om att krossa arbetarnas lonekamper genom perio-
diska kriser, utan snarare om att administrera arbetarklassens
behov kvantitativt och kvalitative pd det att de inte hotar sys-
temet. Nir varuformen utdkas till att omfatta alla aspekter av
livet, medfor detta kontroll Sver prakeiske taget hela den kultu-
rella sfiren genom manipulering av konsumtionen. I institutio-
ner som till exempel utbildningsvisendet kompletteras denna
form av kontroll av andra integrationsformer, vilka ofta antar
skepnaden av en sorts samarbeten snarare dn direkt repression.
Detta var den grundliggande idén i Marcuses vilkinda essi om
“repressiv tolerans” gentemot avvikelser inom den akademiska
“frihetens” ramverk, som publicerades 1965.” Hir finner vi en
iterupprepning av minga av 4o-talets teman hos Frankfurtsko-
lan i ett nytt sammanhang. Marcuses attack pa kapitalets insti-
tutionaliserade vald knyter an till Horkheimers 4o-talsanalys
av den auktoritira statens genomgripande repression.””

Det var ocksa pa 6o-talet som den kritiska teorin pé ett
subtilt sitt kom att dterforenas med nationalekonomin. Mar-
cuses analys av den kapitalistiska hegemonin, vilken i Mn-
niskans befrielse uttryckligen beskrivs i termer av ett globalt
fenomen, ekade av Baran och Sweezy.”® Ett visst inflytande

7¢ Robert Wolff, Barrington Moore & Herbert Marcuse, Kritik av den
rena toleransen, (Bonnier, 1968).

77 Max Horkheimer, ”The Authoritarian State”, T¢los 15 (1973).

78 Herbert Marcuse, Ménniskans befrielse, (Bonnier, 1969).

65



Introduktion

fran Frankfurtskolan hade visat sig tydligt redan i Utveckling-
ens politiska ekonomi (1956) av Baran, som hade tillbringat
ett viktigt dr som Pollocks student och forskningsassistent i
Frankfurt 1931.” Detta inflytande syntes inte bara i Barans
argument att den amerikanska arbetarklassen var totalt inte-
grerad i en amerikansk folkimperialism, utan dven i hans for-
muleringar kring motsigelsen mellan kapitalistisk rationalitet
och det historiska fornuftets utveckling.*® I Monopolkapitalet
utvecklade Baran och Sweezy sin kritik av det avancerade ka-
pitalets “irrationalitet”, och deras fortsatta avvisande av den
amerikanska arbetarklassens revolutiondra potential lopte
parallellt med Marcuses verk. Detsamma gallde deras jakt pa
revolutionira agenter “utanfér” kapitalet bland grupper av
icke-arbetare sisom bénder i tredje varlden, missnéjda stu-
denter och arbetslésa afro-amerikaner.®” I likhet med Marcuse
var de djupt indignerade 6ver den keynesianska kapitalismens
konsumism, sléseri och vild, vilka betraktades som nédvindiga
bestandsdelar av dess ekonomiska och kulturella hegemoni. I
dessa hinseenden formulerade Marcuse, Baran och Sweezy vik-
tiga fragor om 6o-talets kampcykel pé ett sitt som stillde den
ortodoxa marxismens och gamla vinsterns fdrstockade teorier
i skuggan. Samtidigt ateruppvicktes de framsteg som gjorts
inom den visterlindska marxismen och den kritiska teorin un-
der 30- och 4o-talen. Olyckligtvis rymmer dessa angreppssitt
en grundliggande brist som undergriver deras f3rméga att «ill
fullo forsta betydelsen av 6o-talets kamper, liksom den f6ljan-
de perioden av kapitalistiskt motangrepp under 7o-talet — ett
faktum som antyddes i den tidigare diskussionen om Baran och
Sweezy, och som méste beklagas dven i fallet med Marcuse och
den kritiska teorin.

7 Paul Sweezy & Leo Huberman, red., Paul Baran: A collective portrait,
(Monthly Review Press, 1965).

80 Paul Baran, Utvecklingens politiska ekonomi.

1 Se kapitel 9 och 10 i Paul Baran & Paul Sweezy, Monopolkapitalet.
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Denna brist, som doljer sig i hjdrtat av den kritiska teorins
begrepp om borgerlig kulturell hegemoni (pi samma sitt som
den lurar i nationalekonomins teori om kapitalistisk teknolo-
gisk dominans i fabriken), dr dess totala ensidighet. Att for-
utsitta kulturell hegemoni, liksom att postulera en allsmikeig
teknologisk rationalitet, vittnar om en oférmaga att erkinna
eller teoretisera kring tillvixten av en make hos arbetarklas-
sen som ar méiktig nog att hota systemet. Aven om teorin gav
uttryck for de nya fragor som foljde med Hitlers, Stalins och
Roosevelts uppgang, manifesterade sig dess éverdrivna pessi-
mism under 6o-talet. Logiken i teorin om absolut konsument-
inriktad integration tvingade Marcuse, Baran och Sweezy att
tolka tidens resningar som nagonting “utanfor” klasskampen,
och de byggde sina férhoppningar pa vad de sig som revolter
mot rasistisk och sexistisk repression och systemets allminna
irrationalitet. Detta hinférande av motsittningarna till yttre
orsaker gjorde dem blinda for effektiviteten i lonearbetarnas
faktiska kamper sdvil som for deras samspel med de oavléna-
des kompletterande dito. Silunda kunde Marcuse endast se ne-
derlag och den vixande faran fér en ny fascism i samband med
“rérelsens” upplosning under det tidiga 7o-talet. Oformégen
att forstd hur 6o-talets kamper hade forsatt kapitalet i en krissi-
tuation, tvingades Marcuse tillbaka till Barans och Sweezys na-
tionalekonomi for att forklara 7o-talets internationella ekono-
miska kriser.** Det dr ironiskt att han, samtidigt som han talade
om en kapitalistisk "kontrarevolution” som kunde leda till ett
1984, inte var formégen att se den “revolution” som denna var
en reaktion pi. Han kunde endast forklara den i termer av en
“preventiv” aktion frin kapitalet.”” Marcuse sig inte upproret
mot arbetet, utan tolkade otyglad arbetsvigran, fallande pro-
duktivitet, industriella sabotage, vilda strejker och massflykten
fran skolan som blott “forpolitiska” tecken pa missnoje och det

82 Herbert Marcuse, Counterrevolution and revolt, (Beacon Press, 1972), 5.
83 B
Ibid., 1—2.
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eventuella forfallet hos den borgerliga kulturella hegemonin.*
Dirfér borjade han i Kontrarevolution och revolt (1972) revidera
sin kritiska teori till en teori om hur den nutida kapitalismens
konsumentinriktade logik kan underminera sig sjilv genom
produktionen av oforenliga transcendenta behov. Han forut-
spadde en vixande divergens mellan den kapitalistiska ideolo-
gins konsumentinriktade [6ften som propageras av massmedia,
och villigheten att leverera under ekonomiska kriser: “en mot-
sigelse mellan vad som 4r och vad som ir mojlige och borde
vara”*® Marcuses politiska slutsatser av denna analys méilar upp
en ridande situation dir den ideologiska frigan bestdr i huru-
vida en ny vinster genom en organisatorisk och utbildande an-
stringning kan forma det vixande missnojet till ett verkligt hot
mot systemet. Trots hans insisterande att konsumismen vidgat
basen fér exploatering och politisk revolt, och trots hans an-
strangningar att dteruppliva den nya vinstern, pekar han ging
pa ging péd vad som kan tyckas vara odverstigliga svarigheter
med att genomfora detta program. Med tanke pé hans vidhal-
lande av radikalernas isolering, hans upprepade pistaenden om
den “politiska svagheten och den icke-revolutionira attityden
hos merparten av arbetarklassen” och hans accepterande av
nodvindigheten av en “lang marsch genom institutionerna”
(att arbeta inom systemet), ir det foga dverraskande att han
instimmer i den gamla vinsterns aberopande av den ”langa
vigen”. "Nista revolution kommer att vara generationers ange-
lagenhet och kapitalismens ’slutgiltiga kris” kan dréja mer dn
ett irhundrade.”®® Den optimistiska kiinsla som surfade pa den
vag som utlosts av 6o-talets kamper var som bortblist. Marcuse
forefoll ha dtergate till den inneboende pessimismen i Frank-
furtskolans hegemonibegrepp, sivil som till dess begrinsade
politiska program for en ling process av “medvetandegérande”

8 Ibid., 21-23.
% Ibid., 16—21, [vir dversittning].
8 Ibid., 134, [var Sversittning].
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genom ideologisk samhillskritik. Blind fr den reella makt som
utvecklats och utévas av dagens arbetare, kan Marcuse varken
se svarigheterna med, eller omfattningen av, de nuvarande kapi-
talistiska forsoken till omstrukturering. Inte heller ser han hur
de pagiende arbetarkamperna hindrar dessa anstringningar.
I detta drama kan han endast redogéra for den repressiva si-
dan av den kapitalistiska framstoten, och faller via den kritiska
teorins ideologi tillbaka pa ett mer eller mindre traditionellt
vinsterforsvar mot den auktoritira statskapitalismen.

Sammanfattningsvis har de kritiska teoretikerna, trots origi-
naliteten hos och anvindbarheten av deras forskning vad giller
den kapitalistiska dominansens mekanismer i bade den ekono-
miska och kulturella sfiren, forblivit blinda for arbetarklassens
kampers formaga att omvandla och hota kapitalets sjilva ex-
istens. Deras begrepp om dominans ir si omfattande att de
“dominerade” prakeiske taget forsvinner som aktivt historiske
subjeke. Foljaketligen misslyckas dessa filosofer att g bortom en
enbart ideologisk kritik av det kapitalistiska samhallet.

For att atergd till den militira analogin tidigare i denna in-
ledning kan vi framstilla svérigheten i foljande termer: Om
uppmirksamheten enbart fokuseras pa fiendens aktiviteter pa
slagfiltet, kommer slaget garanterat att forloras. I klasskriget,
liksom i traditionella militira ssmmandrabbningar, miste man
bérja med att noggrant skirskada sina egna styrkor, det vill siga
karaktiren av arbetarklassens makt. Utan forstaelse for sin egen
styrka kommer frontlinjernas ebb och flod att framstd som en
andls process, driven av fiendens ensidiga aktivitet. Nir fien-
den omgrupperar sig eller omstruktureras, liksom vi ser att ka-
pitalet gor i den nuvarande krisen, maste dess handlingar for-
sts i termer av nederlag mot véra styrkors tidigare taktiker eller
strategier, och inte uteslutande som ett nytt smart drag. Att en
analys av fiendens strategi dr nddvindig ter sig uppenbart. Den
visentliga poingen dr att en limplig forstielse for denna stra-
tegi endast kan tillforskansas genom att man uppfattar den i
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relation till vara egna styrkor och svagheter.

I filmen “Patton” finns en hégst lirorik scen i vilken Patton
inser att han kommer att besegra Rommels pansar i Nordafrika,
varpd han skriker “Rommel, you magnificent bastard, I read
your book!” Den bok han avser 4r en 6versittning av Rommels
bok om pansarkrigforing. Om Patton hade list sin motstindares
bok pi samma sitt som de kritiska teoretikerna liser borgerliga
forfattare hade han fortfarande suttit p sin forliggning och for-
fattat en kritik av den eller den kirnpunkten nir Rommel kérde
Sver honom med sin armé. Istillet liste han boken som fiendens
vapen, vilket den de facto var, for att pa si vis kunna utveckla
bittre strategier och besegra honom. Det skulle inte heller gora
honom mycket gott om han, vid métet med Rommels armé,
inte hade nigon forstielse for styrkan hos sin egen eldkraft.*’

Det gagnar foga att studera strukturerna hos den kapitalis-
tiska dominansen om de inte erkinns som strategier som kapi-
talet méste kimpa for att patvinga arbetarklassen. Revolutionir
strategi kan inte skapas ur ideologisk kritik: den utvecklas inom
den faktiska pigdende tillvixten av arbetarklassens kamper.
Blindheten for detta tvingar en oundvikligen tillbaka till "med-
vetandehdjandets” sfir som den enda vigen att dverbrygga det
formodade tomrummet mellan arbetarklassens maktloshet
(kapitalistisk hegemoni) och arbetarklassens seger (revolutio-
nirt krossande av kapitalet).

7 Trots att militira analogier ir anvindbara fr att gora sig begrepp om
klasskampen som klasskrig, finns det definitiva begransningar med denna
tankegang. Den kanske mest uppenbara ar att krig mellan arméer, till
skillnad fran krig mellan klasser, oftast dirigeras av generaler. Att fore-
stilla sig arbetarklassens strategi som formulerad av generaler skulle vara
farligt nira den vanliga marxist-leninistiska idén om avantgardet. Sam-
tidigt som det &r sant att kapitalistklassen har nagot i stil med den hog-
sta militdrledningen i de planerande institutionerna, dr det sillsynt med
kraftigt centraliserade arbetarklassorganisationer (oaktat leninistiska pre-
tentioner). Darfor méste arbetarklassens strategi forstés i termer av klass-
kamp. Strategiernas faktiska enhet beror pé graden av komplementaritet
mellan de olika klassektorernas strategier.
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Denna resumé av den kritiska teorin gor inga ansprik pa
att ge en fullstindig bild av dess utveckling och bredd, utan
blott en forestillning om dess grundliggande ansatser och
begrinsningar. En noggrann utvirdering av de kritiska teore-
tikernas verk skulle behova behandla de omfattande verken
av alla de forfattare som nimnts sivil som nutida figurer som
Oskar Negt, Alfred Schmidt och sirskilt Jiirgen Habermas. De
grundliggande kinnetecknen for analysen, vilket en lisning
av till exempel Habermas Legitimeringskris skulle visa, forblir
emellertid engagemanget for ideologisk kritik och en oformaga
att forsta utvecklingen av arbetarklassens make.

Att lisa Kapitalet politiskt

Alternativet till den ideologiska kritiken, oavsett om det 4r friga
om dess nationalekonomiska eller filosofiska variant, ligger till
att borja med i en strategisk analys av hur arbetarklassens styrka
utvecklas: endast utifrin denna grund kan man besvara frigan
om hur styrkan kan 6kas. En sidan analys kriver att man borjar
med att undersdka arbetarnas faktiska kamper: deras innehall,
hur de har utvecklats och vart de ar pa vig. Med detta menar
jag arbetarnas egna kamper, inte deras “officiella” organisatio-
ners (fackforeningar, partier etc.). Sidana organisationers verk-
samhet ma eller mé icke uttrycka arbetarnas egna kamper. Ofta
star de i motsatsstillning till varandra. Dirfér méste vi borja
med de direkta, oférmedlade kamperna. Eftersom arbetar-
klassen inte ir ett enhetligt utan splittrat fenomen — kapitalet
styr genom att splittra — blir undersékningen av dessa kamper
nodvindigtvis en analys av arbetarklassens olika segment och
deras inbérdes férhallanden; speciellt av hur kampen inom ett
omréde sprider sig, eller inte sprider sig, till andra omriden.
Det ar bara genom spridandet av kamper, dir de olika delarna
av klassen sammankopplas for att komplettera varandra, som
en verklig enhet mot kapitalet kan uppnés. Utan ett sidant
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kompletterande dr “klassmedvetande” bara en ideologisk flos-
kel; med det ter sig begreppet “klassmedvetande” éverflodigt.
Dirfor dr det avgorande for en uppskattning av arbetarklassens
nuvarande styrkeposition att bide se till uppdelningarna inom
klassen — vilket i huvudsak méste forstas som hierarkiska upp-
delningar av dess make i forhdllande till kapitalet — och i vilken
grad dessa uppdelningar har 6vervunnits. Det dr bara inom en
sidan ram som vi korrekt kan placera de “officiella” klassorga-
nisationernas roll. Det ir ocksd bara inom detta ramverk som
vi kan gora en fruktbar bedémning av kapitalets initiativ bade i
fabriken och inom den bredare “kulturella” sfiren.

For att en sadan bedémning av klasskampen frin arbetar-
klassens synvinkel skall kunna komma «ill stind, ir det forst
nodvindigt att se till dess utgingspunkt: klassens sjalvaktivi-
tet, vilken gor den till mer dn en fortrycke kugge i kapitalets
maskineri och mer in en fragmcnterad massa som kriver in-
struktioner om sitt eget klassintresse. Detta dr ett grundlig-
gande perspektiv som vid upprepade tillfillen tycks ha varit
drivkraften fér dtminstone ett antal marxister under perioder
av revolutionira resningar, men som ofta forlorats igen under
perioder av nederlag. For Marx del sporrades hans férstaelse av
autonomin hos arbetarklassen i forhillande till andra klasser av
hans deltagande i 1848 érs revolutioner samt hans studier av Pa-
riskommunen 1871, och bekriftades i hans detaljerade studier
av kapitalismens historiska utveckling. Vi finner ménga frap-
perande exempel pd denna forstaelse i Kapitalet, till exempel i
analysen av arbetarnas kamper for att forkorta arbetsdagen (se
kapitel 2 i foreliggande bok).

For Lenin var det de ryska arbetarnas snabba upprattande
av sovjeterna 1905 och 1917 som tvingade honom att omvirdera
sin tidigare analys i Vad bir giras? (1902). Han hade tidigare
hivdat att arbetarnas kamper var uppsplittrade och defensiva
till sin natur och dirfor i behov av professionella revolutioni-
rer som kunde inlira dem klassintresset. Som ett resultat av
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att sovjeternas ofta visade autonomi mot bide kapitalet och
bolsjevikerna, atervinde han till Pariskommunen i sin bok Sza-
ten och revolutionen och reste dir parollen "All make it sovjeter-
na”. Senare, med byrakratiserandet av sovjeterna och kampen
for en “socialistisk ackumulation’, stroks tanken pa arbetarnas
autonoma make ur de sovjetiska planerarnas och den ortodoxa
marxismens lexikon.*

Som vi sig i det foregiende misslyckades radskommunis-
terna trots sina erfarenheter med arbetarriden att utveckla ett
hillbart begrepp om arbetarautonomin. Till exempel beholl
Karl Korsch, som deltog i den kortvariga tyska arbetarreger-
ingen 1923, genom hela perioden ett leninistiskt perspektiv av
det slag som aterfinns i Vad bor goras? Nar han senare brét med
denna position, hingde det samman med att han uteslots ur
det tyska kommunistpartiet efter att ha analyserat arbetarkam-
perna i sjilva Sovjetunionen. Vid den tidpunkten (1927) hade
kontrarevolutionen hursomhelst bitit sig fast i bade Visteuropa
och Sovjetunionen, och arbetarkamperna var i huvudsak av de-
fensiv karakeir.*” Denna bakgrund hjilper oss att forsta de vis-
terlindska marxisternas oformaga att utveckla ett begrepp om
arbetarkampens autonoma roll inom kapitalet.

Johnson-Forest-fraktionen

Etc viktigt ogonblick for erkinnandet av autonomins verk-
lighet aterfinns i den si kallade Johnson-Forest-fraktionens
[ The Johnson-Forest Tendency] verk, en stromning som vixte
fram inom den trotskistiska rérelsen pa 1940-talet och brot sig
ur den 1950.”° Johnson-Forest-fraktionen tog sitt namn fran

8 Antonio Carlo, "Lenin on the party”
# Se Douglas Kellners diskussion om Korschs kursindring i hans
» > . e

Korsch’s revolutionary historicism”.
°® Johnson-Forest-fraktionen upptradde forst 1941 inom det trotskistiska
Workers Party, som hade brytit sig ut frn Socialist Workers Party (ameri-
kanska sektionen av fjirde internationalen) aret innan. 1947 limnade
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pseudonymerna J.R. Johnson och E. Forest, som CLR James och
Raya Dunayevskaya anvinde under denna period. De som var
involverade i skolan kimpade pa flera plan for att fi arbetarnas
sjalvaktivitet erkind, och mot den leninistiska partiuppfatt-
ningen fran Vad bor goras?

James, en svart man fran Trinidad, tycks ha kommit fram
till sin position genom sitt deltagande i, eller koppling till, en
mingd arbetarkamper som exempelvis sjalvstindighetsrorelsen
pa Trinidad och de svarta amerikanernas kamp i sédra usa och
bilfabrikerna i Detroit. Frin det sena 1930-talet och framit ar-
gumenterade han for erkinnandet av vikten av den sjilvstin-
diga och vitala karaktiren hos de svartas kamp i Usa, och mot
varje forsok att inordna dem i ett vinsterparti. Och, vad mer
ar, i slutet av 40-talet argumenterade James for att de svarta ar-
betarna utgjorde "avantgardet inom arbetarkampen” i bilindu-
strin och pa andra platser.”!

I vilket fall innefattade fraktionens erkinnande av autono-
min mer an bara de svarta arbetarnas. De uppmirksammade
ocksd den autonomi som finns hos arbetarklassen i dess egen
ritt, en autonomi fran kapitalet och frén sina officiella” organi-
sationer: partiet och fackféreningarna. Detta syns tydligt i deras
stt att analysera utvecklingen i USA och Sovjetunionen under

Johnson-Forest-fraktionen Workers Party for att atervinda till swp dar de
stannade tills de brot med hela den trotskistiska rérelsen 1950. Den enda
historieskrivning av en utomstdende som jag funnit 6ver denna strémning
och de senare grupper som associerats med den 4r Bruno Cartosios inled-
ning till ett italienskt urval av Martin Glabermans skrifter, Classe operaia,
imperialismo e rivoluzione negli Us4, (Musolini Editore, 1976). Méanga av
fraktionens egna dokument diskuterar dess utveckling, och det finns en
férstahandsredogorelse av Raya Dunayevskaya i hennes For the record, the
Johnson-Forest Tendency or the theory of state-capitalism, 1941—51: Its vissicitudes
and ramifications, (News and Letters Committee, 1972). Manga av fraktio-
nens dokument aterfinns i Archives of Labor History and Urban Affairs,
Walter Reuther Library, Wayne State University, Detroit, Michigan.

! Se CLR James "The revolutionary solution to the negro problem in the
United States (1947)”, Radical America 4, nr 4 (1974), 18, ett specialnum-
mer om CLR James.

74



Attt lasa Kapitalet politiskt

30- och go-talet. Under 4o-talet studerade bide James och
Dunayevskaya ingdende det sovjetiska systemets karaktir, samt
dess férhillande till den visterlindska kapitalismen, som en del
i forsoket att forstd den periodens klasskamp och betydelsen av
andra virldskriget. Allt eftersom de utvecklade sin analys ham-
nade de i tilltagande konflikt med den ortodoxa trotskismens
analys av situationen i USA och av Sovjetunionen som en “de-
genererad arbetarstat’, savil som med den férestillning om kor-
rekta politiska strategier som implicerades av denna analys. I en
serie artiklar, pamfletter och uttalanden férde de fram sin egen
position i dessa fragor. Det kanske viktigaste dokumentet fréin
denna period - viktigast eftersom det utgjorde en kulmen - var
Statskapitalism och virldsrevolution, vilken forefaller ha skrivits
frimst av CLR James och framlagts pa Socialist Workers Partys
konvent 1950.” Det var kort efter detta konvent som fraktionen
officiellt brét sig ur for att aterbildas 1951 som Correspondence
Publishing Committee.

I Statskapitalism och virldsrevolution analyserade James pro-
dukeionssittet i USA och argumenterade for att framvixten av
taylorism och fordism férebadade en ny fas i klasskampen. Likt
teoretikerna i Frankfurtskolan, men som det forefaller utan na-
gon direke koppling, sig han att de nya teknologierna utgjorde
nya dominansmetoder. Men dill skillnad frin dem sig han
ocksa arbetarnas styrka och var vil medveten om denna obser-
vations avgorande betydelse.

Han hivdade att taylorismen hade rért sig frin en fas av
experimentella tillimpningar fore forsta virldskriget, till att
bli ett “samhillssystem” i vilket fabriken ir “utlokaliserad for
2 CLR James, State capitalism and world revolution, (Facing Reality Pu-
blishing Committee, 1950). Essén presenterades férst som dokument och
publicerades senare i bokform. Glaberman formulerar sin syn pé forfattar-
skapet i sin inledning: ”Ursprunget till detta arbete som Johnson-Forest-
fraktionens kollektiva standpunkt kravde att dess forfattarskap maste vara
anonymt. Det ar tillfredsstallande att kunna konstatera att forfattaren var

CLR James med den typ av bistind fran andra medlemmar av gruppering-
en som dr normala for politiska dokument”, [var éversattning].
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kontinuerliga produktionsfléden och en avancerad planering
av produktion och kontroll””* Mellan 1924 och 1928 drev sedan
fordismen pa en fortsatt “rationalisering av produktionen” som
hingde samman med “den konstant vixande arbetsdelningen,
minskade krav pd yrkeskunskaper, maskiner som styr arbetsmo-
menten och hastigheten”’* Denna nya organisering av produk-
tionen lade grunden for den moderna totalitarismen, inte bara
iusa utan dven i Tyskland och Sovjetunionen. James skriver att
”Fords regim innan organiserandet i fackféreningar, ar proto-
typen for produktionsférhillanden i det fascistiska Tyskland
och det stalinistiska Ryssland””* Men den punkt dir James och
Johnson-Forest-fraktionen skiljde sig radikalt frin andra kri-
tiker av dominansen var i deras starka betoning pé arbetarnas
make att motsitta sig dessa nya former: "Men — och utan detta
dr varje marxism forlorad — ouppldsligt sammanflitad med den
totalitira tendensen ar arbetarklassens svar. Ect helt nytt skike
av arbetare, resultatet av den ekonomiska utvecklingen, reste
sigi en revolt i c10”%

Nir han sedan analyserade den efterféljande perioden, i vil-
ken fackféreningsbyrakratierna hade vints mot arbetarna och
forvandlats till ett kapitalistiske produktionsinstrument”, sig
han aterigen mer in enkel dominans. Istillet sig han autonoma
revolter pé fabriksgolvet mot bade det 6kade arbetstempot och
facken: "Men denna intensifiering av den kapitalistiska pro-
duktionen och detta uppbindande av arbetarna vid femariga
avtal maste oundvikligen foljas av en ckning av revolter och
vilda strejker ... Det dr precis dirfor byrakratin, efter att utan
framgang forsoke stoppa de vilda strejkerna genom att férbjuda
dem genom avtal, nu tagit pa sig uppgiften att med kraft stivja

dessa produktionsavbrott.””’

> 1bid., 39, [var dversittning].
°* 1bid., 40, [var dversittning].
5 Ibid.
% Ibid.
°7 1bid., 41, [var &versittning].
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James och Dunayeskayas kritik av Sovjetunionen liknade
Frankfurtskolans kritik. De hivdade att Sovjetunionen var
statskapitalistiskt och i grunden bara en variant av den nuva-
rande historiska fasen av kapitalistisk utveckling.”® “Den sta-
linistiska byrakratin dr den amerikanska byrikratin dragen till
sin ultimata logiska slutsats. De 4r bada produkter av den ka-
pitalistiska produktionen i statskapitalismens tidsalder”, skrev
James.” Precis som i Friedrich Pollocks arbeten baserades den-
na slutsats pé ett studium av organiserandet av produktionen
i Sovjetunionen. James foljde ménstret for hur obetalt arbete,
ackord, och det tayloristiska systemet inférdes. Men trots den
stalinistiska framgangen och arbetarnas nederlag under denna
period, hivdade han att dessa segrar bara var tillfilliga och att
arbetarna dterigen skulle komma att ta initiativet. Organiseran-
det av detta initiativ skulle enligt hans perspektiv inte komma
till staind genom de traditionella leninistiska organisationerna.
Istillet menade han att "proletariatet alltid bryter upp gamla or-
ganisationer genom hastiga impulser, ett sprang ... Den nya or-
ganisationen, den nya organismen kommer att borja med spon-
tanitet, det vill siga fri kreativ aktivitet, som dess nodvindiga
betingelse” Han hivdade vidare att nir arbetarna utvecklade
nya former av “disciplinerad spontanitet’, skulle det innebira
slutet pa de kommunistiska partierna, vilka hade férvandlats
till kapitalets agenter.'® Nir revolter brot ut 1956 stodde James
de ungerska fabriksraden mot Sovjets intervention. S& linge
som Johnson-Forest-fraktionen fortsatte att vara en fraktion

°® Medan bide James och Dunayevskaya skrev om teorin om Sovjet-
unionen som statskapitalism, férefaller merparten av efterforskningarna
ha gjorts av den senare, som jobbade pa slaviska avdelningen inom Library
of Congress. For ett exempel pé detta tidiga arbete, se Raya Dunayevskaya,
The original historical analysis: Russia as state capitalist society (1942), (News
and Letters Committee, 1973).

°> CLR James, State capitalism and world revolution, 42, [var Sversittning].
CLR James, "Notes on the dialectic”, Radical America 4, nr 4 (1974),
[var 6versattning].
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inom den trotskistiska rérelsen fanns det begrinsningar i hur
uttalat de kunde férkasta gamla organisationsformler. Nir de
sedan brét sig ur var de diremot desto tydligare i dessa fragor.
I forordet till den andra utgavan av Stazskapitalism och virlds-
revolution (1956), gjorde de en direktattack pa leninismen:
"Den politiska slutsatsen i denna ekonomiska analys kan sum-
meras i dess totala forkastande av den leninistiska teorin och
praktiken med ett avantgardeparti for var tidsalder”"""

Vad betriffar de organisationsformer som skulle vara limp-
liga i denna nya tidsperiod, riktade James och hans menings-
frinder blicken mot arbetarnas egna rérelser:

Folkets och arbetarnas stora historiska massorganisationer
utarbetades inte av en teoretisk elit eller ett avantgarde. De
vixte fram ur erfarenheter fran miljoner minniskor och dessa
minniskors behov av att dvervinna det oacceptabla tryck som
sambhillet pifort dem under generationer ... de nya organisa-
tionerna kommer att uppstd pa samma sitt som Lilburnes
Leveller-parti, som sektionerna och klubbarna i Paris 1793, som
Kommunen 1871 och sovjeterna 190s. Inte en enda minniska
hade en konkret idé om hur de skulle se ut forrin de tridde
fram i all sin make och hirlighet.

Men nirvivil har ett klart historiske perspektiv kan viskonja
konturerna av framtiden i resningarna i Osttyskland 1953, den
stora strejken i Nantes 1955, UAW:s generalstrejk mot Reuther

.. hamnarbetarnas fantastiska tiodriga kamp i Storbritannien,
och nu, medan vi skriver, hos Coventryarbetarna ... Alla dessa
kamper, varierande som de ir i omfattning och betydelse, har
en sak gemensamt. De forkroppsligar formationer och aktivi-
teter som &verskrider, kringgar eller medvetet férsdker ersitta
de traditionella arbetsorganisationerna med nya sociala former.
Hur hégt de an sikear bygger de pa fabriksgolvsorganisering och

aktioner pa arbetsplatsen. [Min kursivering]*©*

191 CLR James, State capitalism and world revolution, 10, [var Sversittning].

192 Ibid., 10-11, [var dversittning].
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Denna betoning av arbetarnas initiativ frin basen, av grisrot-
terna, vixte ur Johnson-Forest-fraktionens (och senare Cor-
respondence Publishing Committees) studier och kontakeer
med fabriksarbetare och var kinnetecknet for den politiska
stromning de representerade. Ur denna synvinkel var deras vik-
tigaste publikationer formodligen de som presenterade och
analyserade arbetarkamper pa fabriksgolvet mot bide ledning-
en och fackféreningarna. Dessa ir till exempel Den amerikan-
ske arbetaren (1947) som berdr dagliga kamper pa en bilfabrik,
Stiamplar ut (1952) om fabrikslivet och Fackligt engagemang och
vilda strejker (195s) om de vilda strejkerna i bilindustrin 1955
och de radikala krafterna inom fackkommittéerna.'”

Under 1950-talet och tidiga 6o-talet holl de detta politiska
fokus pa arbetarnas sjilvaktivitet vid liv genom studier, skrivan-
de och aktiva interventioner i arbetarkamperna.'**

Socialisme ou Barbarie

Trotskismens vixande kris i UsA under och efter andra
virldskriget, ur vilken vi sett att Johnson-Forest-fraktionen
vixte fram, dgde rum parallellt med en liknande kris i Europa.

1%% Phil Romano & Ria Stone (Raya Dunayevskaya), The american worker,
(Facing Reality Publishing Company, 1946); Martin Glaberman, Punching
out, (Correspondence Publishing Committee, 1952) och Union commitment
and wildcat strikes, (Correspondence Publishing Committee, 1952). Frak-
tionen och de grupper som sprang fram ur den 4r méangsidiga. Bade James
och Dunayevskaya hade fran borjan en tydlig forkarlek for filosofiska ge-
neraliseringar, och som en del av det teoretiska arbete som méjliggjorde
deras brytning med trotskismen gjorde de nyldsningar inte bara av Marx
utan dven av Hegel. Den starka hegelianska tendensen i deras marxism ar
uppenbar i verk som CLR James Notes on dialectics, (Lawrence Hill, 1980)
och Raya Dunayevskayas Philosophy and revolution, (News and Letters
Committee, 1973). Varje forsok att analysera fraktionens utveckling som
en helhet maste beakta dessa olika perspektiv och deras utveckling.

19% Eftersom jag hér bara ir ute efter att fokusera pa hur Johnson-Forest-
fraktionen erkdnde arbetarnas autonoma makt, ska jag inte ga vidare in
pé deras utveckling. De som ar intresserade av den foljande historien,
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Dir forelagettliknande missnéje med Trotskijs analys av Sovjet-
unionen och partiets roll, vilket féranledde flera av medlem-
marna i den franska sektionen av fjirde internationalen (Partie
Communiste Internationale) att bilda en oppositionell frak-
tion och senare en helt fristiende grupp som gav ut tidningen
Socialisme ou Barbarie (1949-1965)."" Utvecklingen av grup-
pen runt Socialisme ou Barbarie uppvisade inte bara méinga
sliende paralleller med Johnson-Forest-fraktionen, utan de tva
grupperna hade dven direkt kontakt med varandra, publicerade
varandras material och undertecknade gemensamt flera doku-
ment, vilket visade pa likheterna i deras perspektiv. Av storst
vikt i detta sammanhang ir att de delade en gemensam syn pa
arbetarautonomins fundamentala roll och bedrev liknande
undersokningar som analyserade arbetarkampernas konkreta
verklighet.

Likt Johnson-Forest-fraktionen hade Socialisme ou Barba-
rie tva talespersoner: den grekiske ckonomen Cornelius Cas-
toriadis och Claude Lefort. Castoriadis brytning med trots-
kismen gick tillbaka pa hans erfarenheter fran Grekland under
andra virldskriget, d han borjade inse att den trotskistiska
analysen av det kommunistiska partiet var farligt otillricklig.

som bland annat rymmer splittringen 1955, dar Dunayevskaya och hen-
nes narmaste brét med cpc for att bilda News and Letters Committee,
och splittringen 1962, dir James och Grace Lee Boggs limnade cpc som
dé bytte namn till Facing Reality, hinvisas till det material som ndmns i
not 9o ovan.

19% Precis som vad giller Johnson-Forest-fraktionen finns det ingen adek-
vat historieskrivning/analys av Socialism ou Barbarie. Den intresserade
engelsksprakige ldsaren kan dock konsultera Dick Howards inledning till
en intervju med Castoriadis liksom sjalva intervjun, som innehéller en del
historiskt material, i 7elos 23 (1975), 131-155; vidare en liknande intervju
med Claude Lefort i 7elos 30 (1976-1977), 173-192; och slutligen Andre
Liebichs ”Socialisme ou Barbarie, a radical critique of bureaucracy” i Our
Generation 12, nr 2 (1977), 55—62. Dessa texter, och sirskilt di den sist-
namnda, innehéller ménga referenser till de verk av Castoriadis och Le-
fort som finns tillgéngliga pa engelska och franska.
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Han insag att partiet inte var mer beniget att bli "instabilt”
om det kom till makten (vilket trotskisterna i Grekland ville)
dn det ryska kommunistpartiet, vilket hade framerice ur kriget
starkare 4n nigonsin. Han tinkte, precis som sina amerikanska
meningsfrinder, att de verkliga foérhillandena med den ryska
byrékratins vixande makt i grunden talade emot Trotskijs teo-
ri om en “degenererad arbetarstat”'* Lefort, som delade denna
uppfattning, forde dven med sig inflytandet fran sin tidigare
lirare, filosofen Merleau-Ponty, och en stark dos av existentiell
fenomenologi till kritiken av den trotskistiska ortodoxin.'”’
Tillsammans med de 6vriga i deras grupp utvecklade de inte
bara en detaljerad analys av Sovjetunionen (som liksom James
och Dunayevskayas arbete baserades pd studier av de sociala
forhallandena i produktionen) utan dven den oundvikliga
kritiken av de leninistiska begreppen om partiet och socialis-
men.'"®

Aven om Socialisme ou Barbaries kritik av byrikratin i flera
visentliga aspekter skilde sig fran teorin om statskapitalismen,
var den franska och amerikanska gruppen 6verens i sitt forkas-
tande av den ortodoxa marxismens reifierade kategorier, och
de betonade bida analysen av den arbetarkamp i produktionen
och i samhillet som inte fSrmedlades av nagra officiella orga-
nisationer. I en intervju frin 1975 om Socialisme ou Barbaries
utveckling kommenterade Claude Lefort deras relation till
den amerikanska gruppen: "De [CLR James och Raya Dunay-
evskaya] hade kommit till liknande slutsatser som vi betrif-
fande Sovjetunionen, byrékrati och forutsittningarna for de
exploaterades autonoma kamp. Deras uppfattning om arbe-

tarnas dagliga motstand i fabrikerna var sirskile givande”'®”

19 Se ”An interview with C. Castoriadis”, 7¢los 23 (1975), 131-132.

197 Se "An interview with C. Lefort”, T¢los 30 (1976-1977), 173-174.

198 For exempel pa dessa arbeten, se Cornelius Castoriadis "From bol-
shevism to the bureaucracy”, Our Generation 12, nr 2 (1977), och Claude
Lefort ”What is bureaucracy?” 7elos 22 (1974-1975).

19 ”An interview with Claude Lefort”, 177, [var éversittning].
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Castoriadis och Leforts intresse for denna uppfattning utryck-
tes forst genom att Den amerikanske arbetaren Sversattes och
trycktes (som en serie med bérjan i forsta numret av Socialisme
ou Barbarie) och sedan genom en mingd artiklar dir detta
forhallningssite utvecklades i ett franskt sammanhang. Detta
arbete genomférdes delvis av Daniel Mothé och Henri Simon
som, liksom Paul Romano, var arbetare och fackféreningsakti-
vister. Medan Romano hade skrivit om sina kamper pa General
Motors bilfabrik, skrev Mothé om sina kamper pa en Renault-
fabrik och Simon om sitt arbete pa ett stort forsikringsbolag.
Castoriadis bidrog ocksd, i likhet med ménga andra, med att
analysera dylika kamper i ett flertal artiklar.

I bada fallen ledde gruppernas oortodoxa marxism och
deras fokus pd arbetarkampen dem bortom fabriken och ut i
samhillet. I Usa forebddade James artiklar om de svartas kamp
framvixten av medborgarritts- och black power-rérelserna. I
bide Usa och Frankrike var de tvd grupperna bland de forsta
att rikta uppmirksamheten pa kamper utanfér fabriken. Dessa
inbegrep bdde ungdomars och kvinnors kamper, vilka skulle fa
stor betydelse under det foljande decenniet.

Trots det fakeum att bada grupperna fortsatte att vara smé
under hela deras existens, och trots att deras talespersoner se-
nare, i varje fall vad giller Castoriadis och Lefort, kom att for-
kasta inte bara den ortodoxa marxismen utan all marxism, var
deras bidrag till utvecklandet av en anvindbar forstaelse av ar-
betarnas kamper i dagens samhille bestaende. A ena sidan har
de genom sina texter limnat ovirderliga och 4n idag relevanta
analyser av sidana teman som Sovjetsamhillets natur, arbetar-
kampers former och karakeir, kritiken av den ortodoxa marx-
ismen och frigan om organisering. A andra sidan utgjorde
deras arbete, trots att deras material fick en ytterst begrinsad
spridning och deras medlemmar var f3, inda en viktig erfaren-
het och referenspunkt f6r manga direfter. Det ér frst nu man
bérjar forstd vikeen av deras texter och kan se hur de kommit
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att influera andra. Vikeigt i detta sammanhang ar den paverkan
deras analys av autonoma arbetarkamper hade pé betydande
personer inom den “autonoma” flygeln av den italienska nya
vanstern pi 60- och 7o-talet, nigot som kommer att behandlas

i det foljande.

Den italienska nya vanstern

Den nya medvetenheten om arbetarnas autonomi som borjade
ta sig uttryck pa 6o-talet, medférde en vig av analyser av detta
fenomens teoretiska och politiska implikationer. Detta skedde
framforallt i Frankrike och Italien, dir framvixten av arbetar-
uppror utvecklades till en konfrontation med och uttride ur
det miktiga kommunistpartiet for ett stort antal industriarbe-
tare, studenter och intellektuella. Till skillnad frin situationen
i Usa, dir aterupptickten av Marx dgde rum mot bakgrund
av nymarxismens forhirskande inflytande, vixte det i Italien
och Frankrike fram ur konflikter med kommunistpartiet och
de kommunistdominerade fackféreningarna. Denna konfron-
tation inleddes nir den snabba spridningen av nya former av
arbetarkamper, bade i fabriken och inom det évriga samhillet,
bérjade glida ur partiets kontroll. I Frankrike blev brytpunk-
ten de dramatiska hindelserna i maj 1968 da miljoner arbetare
och hundratusentals studenter tog éver fabriker och reste bar-
rikader i ett uppror som fullstindigt 6verraskade bide partiet
och regeringen. I Italien var revolten mindre dramatisk men
vixte stadigt under 6o-talet, och den ortodoxa marxismen
visade sig oférmdgen bade att forstd och kontrollera den. Nir
de tva lindernas respektive kommunistpartier anslét sig till de
kapitalistiska krafterna i ett forsok att finga in revoltrorelserna,
avslojade de sin sanna natur som organisationer inom kapita-
let. Precis som i Asien och i Latinamerika ledde den tilltagande
konflikten mellan 4 ena sidan arbetarklassaktivister och intel-
lektuella och 4 andra sidan de “officiella” klassorganisationerna
till brytningar och bildandet av nya teorier och organisationer
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som en del i utformandet av en ny politik. Ett viktigt element
hos flera av dessa nya grupper var den centrala roll man gav be-
greppet arbetarautonomi.

I Italien publicerades manga av de viktigaste analyserna fran
dessa stromningar inom den utomparlamentariska vinstern i
nya tidningar som Quaderni Rossi (1960-1966), Classe Operaia
(1964-1967), Lavoro Zero (1975—), Contropiano (1967-1972),
Primo Maggio (1973-) och Quaderni del Territorio (1976-).
De utomparlamentariska grupper som bildades under denna
period var organisationer som Potere Operaio, Il Manifesto
och Lotta Continua.

Det centrala faktum att arbetarkamperna ging pa ging
utvecklades oberoende av, och ofta i dirckt motsitening till,
fackforeningarna eller partiets influens blev ett centralt amne
for diskussion, teori och debatt hos den nya generationen ak-
tivister. Frin studier av autonomins verklighet bland arbetarna
pa fabriksgolvet, och fran en omvirdering av arbetarklassens
kamphistoria, i synnerhet i Usa, kunde de med ny skirpa och
nytt djup fora fram perspektivet att arbetarklassen inte ir ett
passivt, reaktivt offer som forsvarar sina intressen mot kapita-
lets angrepp, samt att klassens slutgiltiga make att storta kapi-
talismen ir forankrad i dess reella make att starta kamper och
tvinga kapitalet till att omorganisera och utveckla sig sjilvt.

Studierna av uppror i de italienska fabrikerna och arbetar-
klassens historia bestod i och inspirerades av en omarbetning
av nigra av de bista marxistiska analyserna fran tidigare perio-
der. Raniero Panzieri till exempel, en ledande person i Qua-
derni Rossi, kombinerade en analys av de oskolade "massarbe-
tarnas” framvixt i och med fordismens inférande i Italien med
en omvirdering av Frankfurtskolans arbete och en nylisning
av Marx texter om teknologisk dominans. I denna process
aterupptickte han idéer som tidigare lanserats av de kritiska
teoretikerna, Johnson-Forest-fraktionen och gruppen kring
Socialisme on Barbarie, nimligen att organiserandet av arbetet
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utgjorde en kapitalistisk plan for uppdelning och kontroll av
arbetarklassen. Om Johnson-Forest-fraktionen och Socialisme
ou Barbarie hade gitt lingre dn Pollock i att sitta arbetarklas-
sens styrka mot en sidan dominans, gick Panzieri nu innu
lingre. Genom sina studier kunde han formulera kapitalets
tekniska utveckling i termer av ett kapitalistiskt svar pé arbe-
tarkampen genom en allt hogre grad av planering. I artikeln
"Mervirde och planering: Anteckningar fran en lisningav Ka-
pitalet” lade han fram en analys av hur den autonoma arbetar-
kampen overvinner kapitalets splittringar och tvingar den att
omorganisera produktionen i fabriken och lyfta sin planering
till hogre nivier.""® Han kunde dirmed situera den nya fasen
av kapitalistisk planering under 30-talet, vilken tidigare iden-
tifierats av Frankfurtskolan och James, inom ett allminteore-
tiskt ramverk, for att sd analysera revolutionerna inom kapi-
talets teknologi och arbetarorganisering utifran klasskampens
dynamik. I hans arbete framtrider tanken att arbetarklassen i
slutindan ar det enda element i kapitalet som inte kan plane-
ras. Detta utgjorde bide ett teoretiskt och politiskt framsteg
gentemot Frankfurtskolan, som bara hade sett den kapitalistis-
ka planeringen, och ett teoretiskt framsteg gentemot dem som
betonat den autonoma arbetarkampen mot en sadan planering
men inte formate utarbeta en allmin Svergripande teori. In-
forlivandet av arbetarautonomin i teorin om den kapitalis-
tiska utvecklingen antydde ett nytt sitt att ta sig an analysen
av klasskampen i den framvixande strukeuren av kapitalistisk
arbetsdelning. Arbetsdelningen ses inte bara som en hierarkisk
delning av makten for att forsvaga arbetarklassen — det vill
siga som en viss maktsammansittning — utan arbetarklassen
ses ocksa kimpa mot detta, som ett led i dess kamp mot den
kapitalistiska anvindningen av teknologin, genom att politiskt
nysammansitta [recompose] de styrkemissiga relationerna till

1% Raniero Panzieri, ”Surplus value and planning: Notes on the reading
of Capital”, i The labour process and class strategies, (Stage 1,1976) 4-25.
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att tjdna sina egna intressen. Detta implicerade i sin tur ett nytt
sitt att forstd bade kapitalets natur och problemet med arbe-
tarklassorganisering.

Om den autonoma arbetarmakten tvingar fram en utveck-
ling av kapitalet genom omorganiseringar och férindringar,
kan kapitalet ingalunda forstds som en utifrin kommande
kraft oberoende av arbetarklassen. Det méste forstas som sjilva
klassrelationen. Detta ledde Mario Tronti, en annan huvud-
figur bakom Quaderni Rossi och senare Classe Operaia, till atc
betona Marx teoretiska upp-och-ned-vindande av arbetskraft
till arbetarklass. Med andra ord: kapitalet forsoker inforliva
arbetarklassen inom sig sjilv som enbart arbetskraft, medan
arbetarklassen affirmerar sig sjilv som en sjilvstindig klass-for-
sig genom kamper som bryter med kapitalets sjilvreproduk-
tion.""!

Dessa reflektioner motiverade tva typer av vidare studier.
Den férsta utgjordes av konkreta studier av pagiende klass-
kamp. Italienarna var influerade av och byggde vidare pa de
fransk-amerikanska erfarenheterna av direkta undersokningar
av arbetarnas kamper.”> Detta indikeras av att Danielo Mot-
aldi oversatte Den amerikanske arbetaren till italienska frin
den franska versionen i Socialisme ou Barbarie, och dven nigra

"1 Mario Tronti, "Social capital”, Telos 17 (1973), 113-121.

12 Motaldis éversittning av Den amerikanske arbetaren trycktes i Battaglia
Communista februari-mars 1954. Det amerikanska exemplet har forblivit
en viktig referenspunkt under det italienska arbetets teoretiska och po-
litiska utveckling. Orsakerna till detta 4r inte bara det epokgérande ar-
bete som utforts av personer associerade med Johnson-Forest-fraktionen
(texter av CLR James, James Boggs, George Rawick och Martin Glaberman,
med flera, har 6versatts till italienska och kanske spridits och diskuterats
i storre utstrackning i Italien dn i UsA) utan ocksa i forestéllningen att da
den amerikanska kapitalismen &r varldens mest avancerade, och dérfor
viktig att studera, maste dven de amerikanska arbetarnas kamp - vilken
har tvingat fram och maste fortsitta med att utmana denna utveckling
- vara av sérskild betydelse for arbetare 6ver hela varlden. Som manga har
péapekat, sannolikt med ritta, 4r de revolutionara kampernas utveckling i
UsA bestimmande f6r kamper 6verallt.
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av Daniel Mothés artiklar fran samma tidning. Dirtill kom-
mer aterupptickten av Marx “Arbetarundersokningar”, ett
utkast som Marx hade gjort som f6rslag pa empiriska studier
av arbetarnas liv och kamper. Den 6versattes till italienska och
analyserades i Quaderni Rossi.""* 1 spetsen for denna form av
undersokning i Italien gick en av Montaldis vinner, Romano
Alquati. Han borjade intervjua arbetare i italienska fabriker
och studerade konkret den italienska arbetarklassens samman-
sittning och politiska nysammansittning.'"* Den andra sortens
studier bestod i en omvirdering av tidigare kamper i arbetar-
klassens internationella historia. Mario Tronti, Sergio Bologna
med flera genomférde nya undersokningar av den europeiska
och amerikanska arbetarklassens erfarenheter, sivil av deras
kamper mot den kapitalistiska planeringen som av deras orga-
nisatoriska historia. De spirade och gick bortom fordismens
uppging i samband med att de undersdkte forhillandet mel-
lan klassammansittningen och arbetarorganisationerna. I sin
artikel "Klassammansittning och teorin om partiet” lokalise-
rade Bologna erfarenheterna frin sovjeterna och de tyska ar-
betarrddens organisationsform till koncentrationen av skolade
arbetare vars redan befintliga, partiella kontroll éver sina pro-
duktionsinstrument féranledde dem att uppfatta organisering i
termer av att ta &ver sina verktyg helt och hallet.""” Han stillde
denna erfarenhet mot IWW i USA, vars hogst annorlunda orga-
nisatoriska erfarenhet speglade en annan klassammansittning
— vastra Amerikas till stor del mobila oskolade arbetsstyrka. I
“Arbetare och kapital” kartlade Tronti pa samma sitt erfaren-
heterna frin bade perioden av tysk socialdemokrati och den

3 Se Dario Lanzardo "Intervento socialista nella lotta operaia: I'Inchiesta
operaia di Marx”, i Quaderni Rossi s (1965), 1-30. En 6versittning av Marx
text (av Maniuccia Salvati och Piero Scaramucci) publicerades som ett ap-
pendix till Lanzardos analys.

1% Se Romano Alquati, Sulla Fiat e altri scritti, (Feltrinelli Editore, 1975).
1> Sergio Bologna, "Class composition and the theory of the party at
the origin of the workers-councils movement”, 7¢/os 13 (1972), 14-21.
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industriella fackorganiseringen i USA i termer av en bakomlig-
gande klassammansittning och av interaktionen mellan arbe-
tarnas kamper och kapitalets planering.'’® I dessa arbeten ser
vi en fruktbar vidareutveckling av den grundliggande poing
CLR James slagit fast ett decennium tidigare: "Proletariatet
bryter alltid upp gamla organisationsformer genom hastiga im-
pulser, [och dstadkommer] ett sprang.” Arbetarkamper uppnar
bara en nysammansittning av en viss form av arbetsdelning (till
exempel skolade arbetare eller massarbetare) genom en limp-
lig organisationsform (till exempel arbetarrad eller industriella
fackforeningar). Med andra ord varierar den limpligaste orga-
nisationsformen med varje ny form av klassammanséttning.
Dessa arbeten grundlade en ny marxistisk forstaelse av bide
arbetarautonomi och organisering. Genom att synliggbra hur
arbetare utvecklade och férkastade olika organisationsformer i
enlighet med klassrelationens konkreta karakeir, visade man att
fackforeningar, socialdemokrati, arbetarrad och det leninistiska
partict alla var historiska produkter. Genom att skifta fokus
fran kapitalets sjalvutveckling till arbetarklassens, synliggjorde
forfattarna idealismen hos de marxister som behandlade bade
kapitalets och arbetarorganisationernas form som nigot evigt
givet (se kapitel fem). Pa detta sitt utarbetade de ett teoretiske
ramverk for att forsta det 6kande missngjet bland de italienska
arbetarna med deras “officiella” organisationer, samtidigt som
de dndrade sin referensram pa ett sitt som méjliggjorde identi-
fieringen av nya framvixande organisationsformer.

¢ Mario Tronti, ”Workers and capital”, 7elos 14 (1972), 25—-62. Det bor
papekas att denna text ar en oversittning av en efterskrift fran 7o-talet
till Trontis bok Operai ¢ capitale, som skrevs efter Trontis dtervindande
till italienska kommunistpartiet. Darfor ar hans tolkningar dar, trots den
anvindbara historiska analysen, anpassade till att rattfardiga italienska
kommunistpartiets davarande socialdemokratiska program. Han fram-
haller den utstrackning i vilken amerikanska arbetare var framgangsrika i
sina kamper pé 30-talet som en forebild for samtida arbetare i Italien — ett
konservativt argument for att begriansa kampen till fackféreningsarbete
och overlata framtiden at partiet.
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Dessa tankar anvindes inte bara i fabriksstudierna om mass-
arbetare (till exempel Alquatis) utan dven for att studera den
keynesianska statens roll for det "ekonomiska miraklet” i efter-
krigstidens Italien. Har gjordes aterigen viktiga landvinningar.
Jag har kortfattat nimnt Frankfurtskolans syn pa keynesianis-
men som ett tillfredsstillande av arbetarnas kvantitativa behov
medan samma behov formades kvalitativt for att kontrollera
arbetarklassen genom en konsumtionslogik. Analysen av key-
nesianismen, som teoretiker som Tronti och Antonio Negri
utarbetade under denna period, utgjorde ett viktigt partiellt
svar pa dessa teorier om dominans.'”” Genom att betrakta den
keynesianska strategin i termer av kapitalets svar pa arbetarnas
framgangar med att fa arbetarlonerna att samlas i dvre delen av
spektrumet, kunde de forsta strategin som ett svar pd arbetar-
klassens makt och inte bara som 4nnu en slug plan. Vidare
kunde de genom att omarbeta Marx analys av relativt mervirde
och kriser, samt genom att noggrant studera den keynesianska
strategin, precisera kirnan i den “kvantitativa strategin”: den
keynesianska produktivitetséverenskommelsen som fdrsokee
knyta l6neckningar till produktivitetsokningar och pi si vis
lata arbetarkampen driva pa den kapitalistiska utvecklingen.
(Aven James och hans foljeslagare hade studerat [6ne-/produk-
tivitetskalkylen och arbetarmotstindet pd so-talet). Nir detta
synsitt fordes samman med analysen av den italienska arbe-
tarkampen pd 6o-talet, forstod de att explosionen av lonekrav
och en vixande revolt mot arbetet storde dessa uppgorelser.
Det blev uppenbart att den keynesianska “kvantitativa” stra-
tegi som den italienska staten tillimpat pa I6nepolitiken redan
holl pa ate kollapsa. Mycket riktigt sig de ocksa en av orsakerna
till den italienska ckonomins vixande kris i storningarna av
produktivitetséverenskommelsen. Genom att uppfatta den
keynesianska ckonomiska strategin som kapitalets politiska

17 Antonio Negri, “Keynes och den kapitalistiska teorin om staten”,
Fronesis nr 3—4 (2000), 106—116.
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svar pd 30- och go-talets kriser, vilka i sin tur delvis orsakats
av arbetarnas allt starkare position, insig de att uppdelningen
mellan ekonomi och politik, som varit bestimmande for vin-
sterns tinkande sedan andra internationalen, redan hade rase-
rats av kapitalet pa ett nytt, dramatiske satt.

I Italien hade dessa tankar en avgorande politisk betydelse.
Med denna analys som grund attackerade grupper som Potere
Operaio (P0) kommunistpartiets medverkan i regeringens
forsok att stirka produktivitetséverenskommelser av keynesi-
anske snitt med de italienska arbetarna, och héll partiet som
medskyldigt till en kapitalistisk strategi att kontrollera och
stivja arbetarkamperna. Po stédde arbetarnas autonoma stra-
tegi att kridva mer 16n och mindre arbete, mindre produktivitet
— en strategi vars effekt direkt underminerade den keynesianska
strategin.'*

Denna position backades ocksd upp teoretiskt genom av-
svirjelsen av det gamla vinsterperspektivet pi arbete (som
genom rid och sovjeter grundade sig i de skolade arbetarnas
erfarenheter frn den tidiga kapitalismen): att kampen bestod
i att befria arbetet frin kapitalet, att uppna icke-alienerat ar-
bete. Som Tronti papekade kunde arbetet i sig sjilv, ur de osko-
lade arbetarnas synvinkel, endast betraktas som ett medel for
social kontroll som man maste avskaffa — inte forbittra. Detta
ledde till insikten att denna tids arbetarkamp inte endast ka-
raktiriserades av en flyke fran kapitalet utan dven av en flyke
frin existensen som arbetarklass. Massarbetarnas mal ligger
i att upphora med att vara arbetare, inte i att gora arbetet till
religion.""” Detta var iterigen ett steg framat i forhallande till
tidigare teorier. James till exempel hade, trots att han erkint

¥ Potere Operaio, “Italy 1969-70: A wave of struggles”, supplement till
Potere Operaio (27:¢ juni—3:e juli 1970); Potere Operaio, ”The communism
of the working class”, Ibid.; Potere Operaio, "Italy 1973: Workers struggles
and the capitalist crisis”, Radical America 7, nr 2 (1973), 15-32.

1 Mario Tronti ”The Struggle against Labor”, Radical America 6, nr 1
(1972), 22-25.

90



Attt lasa Kapitalet politiskt

och studerat arbetarnas autonoma kamper mot arbetet i Usa
pa so-talet, ind4 hallit fast vid det traditionella synsittet att ar-
betarna yteerst sett sokte tillfredsstillelse i sjilva arbetet”*" 1
UsA stir denna insikt — att revolten mot fabriksarbetet stricker
sig lingre an att forkasta “alienerat” arbete — att finna hos teo-
retiker som John Zerzan ("Organiserat arbete kontra revolten
mot arbete”) och redaktionen for tidningen Zerowork.'
Genom erfarenheterna fran arbetarkamper pa so- och 6o-
talet har pa detta sitt de gamla teorierna om kapitalets totala
dominans i fabrikerna underminerats. Nya teorier har vixt
fram, och den politik som de dr en del av har lyckats bide inkor-
porera och gi bortom de tidigare begreppen om kapitalistisk
teknologi hos marxistiska nationalekonomer. De gamla teorier
som sag teknologisk forindring som en biproduke av konkur-
rensen, eller Frankfurtskolans mer avancerade analyser av den
teknologiska rationaliteten, har idag ersatts av analyser som
gar bortom ensidiga forestillningar om kapitalistisk autonomi
och dominans. De integrerar fabriksteknologi, kapitalistisk
strategi och arbetarautonomi till en verklige dialektisk forstd-
else av klasskampen utifran arbetarklassens strategiska behov.
De studier som uppnatt detta integrerade perspektiv rymmer
undersékningar av flera olika industriella sektorer, savil som
analyser av kapitalistiska strategier pa statsniva, bide nationellt
och internationellt. I Italien har till exempel flera undersok-
ningar gjorts inom den petrokemiska sektorn, vilken befinner
sig i ett skede av omorganisation som en del av ett forsok att
hantera den nuvarande krisens arbetarkamper.'” Liknande

120 cLR James Special Issue, Radical America 4, nr 4 (1974), 23.

John Zerzan, *Organized labor versus ’the revolt against work’: The
critical contest”, T¢los 21 (1974), 194~206.

122 Sergio Bologna, “Questions of method for analysis of the chemical
plan”, Quaderni Piacentini, (januari 1973); Potere Operaio, "Porto Mar-
ghera: An analsysis on workers struggles and the capitalists attempts to
restructure the chemical insustry, a workers inquiry”, Potere Operaio (no-
vember 1971).
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studier av omstrukeureringar inom bilindustrin har utforts inte
bara i Italien, utan 4ven i Storbritannien och usa.”® Andra
har utforts pa ravaruindustrier som gruvor eller jordbruk."** I
alla dessa studier har syftet varit att studera samspelet mellan
arbetarklassens och kapitalets makt, med malsittningen att
stirka arbetarklassen. Samtidigt har ett grundldggande erkin-
nande av arbetarklassens sjilvaktivitet inte bara genomsyrat
dessa industristudier, utan iven medfért ett nytinkande vad
giller hela det kapitalistiska samhillets struktur, inklusive den
kulturella sfir” som bestir av konsumtion och “kvalitet”.

Med utgingspunkt i insikten att kapitalet inkluderar
arbetarklassen inom sig (tills det att man lyckas bryta sig ut),
itervinde Tronti till Marx for att analysera den totala ackumu-
lationsprocessen. Det var inte svart fr Tronti att lokalisera den
avgorande passage i Kapitaler dir Marx betonar att ackumula-
tionsprocessen i grund och botten innebir “ackumulationen
av klasserna, av den kapitalistiska klassen och arbetarklassen”
I sin artikel "Kapitalets plan”, forsta gingen publicerad i Qua-
derni Rossi 1963, ror han sig bortom sina observationer for att
pa sa vis undersoka de olika sitt pa vilka Marx analyserade "det
samhilleliga totalkapitalet”'*® Han fokuserar pa hur analysen
av cirkulation och reproduktion i Kapitalets andra band ocksa
inbegriper klassernas reproduktion. Denna insike betydde att
det for marxistisk nationalekonomi karakteristiska likstillan-
det av kapitalet med fabriken” uppenbarligen var inadekvat.
Reproduktionen av arbetarklassen innefattar inte endast arbete

12> Ferrucio Gambino, ”Workers’ struggles and the development of Ford
in Britain”, Bulletin of the Conference of Socialist Economists (mars 1976 ), 1-18;
Peter Linebaugh & Bruno Ramierez, ”Crisis in the auto sector”, Zerowork 1
(1975), 60-84.

2% William Cleaver, ”Wildcats in the appalachian coal fields”, Zerowork 1
(1975), 113-126; och Harry Cleaver, "Food, famine and the international
crisis”, Zerowork 2 (1977), 7-70.

12> Mario Trontis artikel publicerades pé engelska som ”Social capital”,
Telos 17 (1973), 98—121.
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i fabriken utan ocksa arbete i hemmet och i bostadsomradet.
Med denna insike liggs ett skarpt fokus pa vikten av Marx langa
diskussion om reservarmén i kapitlet om ackumulationen i Ka-
pitalets forsta band. Ackumulation innebir en ackumulation av
bade reservarmén och den aktiva armén, av dem som arbetar
med att reproducera klassen likvil som dem som producerar
andra varor (utéver arbetskraft). Den “fabrik” i vilken arbetar-
klassen arbetar ir samhillet i dess helhet, den sociala fabriken.
Arbetarklassen miste omdefinieras for att dven inkludera arbe-
tare utanfdr fabriken. Denna teori erbjod en utgingspunke for
att, inom ramen for en marxistisk analys, forstd inte bara det
okande antalet kamper som studenter, kvinnor och arbetslosa
stod for pa 6o-talet i Italien, utan 4ven liknande kamper pa an-
drahalli Europa och i Usa savil som bondernas kamper i tredje
virlden.

Forestillningen om kapitalet som social kontroll, eller
som social fabrik, 6ppnar for en omformulering av Frankfurt-
teoretikernas teori om den “kulturella sfiren”. Medan dessa
betraktar “konsumtionen” som central, vilket ifragasitter hela
marxismens relevans (sivida den betraktar produktionen som
den grundliggande instansen), 6ppnar Trontis arbeten for att
lata denna vision aterknytas till marxismen genom en forstd-
else av “konsumtionen” som produktion och reproduktion av
arbetskraften. Like de kritiska teoretikerna ser han kapitalets
plan att inférliva hela samhillet, men till skillnad fran dem ser
han mer 4n produktionen av det inpriglade samtyckets lugn.
Han forstir kapitalets plan som en strategi att handskas med
de arbetaruppror som spridit sig genom hela samhillet utanfor
fabriken. Tronti ser dven att denna strategi blir alltmer hotad av
upproren, precis som i fallet med fabrikerna. Utifran synen pa
arbetarnas revolt som riktad mot deras status som arbetare, ir
steget inte langt till att betrakea revolten i samhillet, eller inom
den kulturella sfiren, som en stdrning av produktionen av ar-
betskraft. I stillet for den ensidiga teorin om borgerlig kulturell
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hegemoni, har vi hir grunden f6r en dialektisk teori om kamp
inom denna sektor av den sociala fabriken. Detta perspektiv
gor det mojlige att tillimpa mycket av den nya (och gamla)
marxistiska analysen av den industriella arbetsdelningen pa den
kulturella sfiren, samt att integrera manga av Frankfurtskolans
virdefulla insikter samtidigt som man undviker deras brister.

I Italien blev implikationerna av dessa insikter om den so-
ciala fabrikens natur hégst patagliga for minga av dem som
var inblandade i den utomparlamentariska kampen. De olika
kamper som bérjade framtrida i samhillet utanfér den indu-
striella fabriken kunde forstds och stddjas som en integrerad
komponent av arbetarkampen mot kapitalistiskt arbete i alla
dess former. Samtidigt som nagra grupper, som PO, fortsatte att
inrikta sig pa fabrikskampen, valde andra, som Lotta Continua,
att i allc hogre grad stodja konflikter i bostadsomradet (sadana
som kamperna kring sjilvreduktionen av hyror och matpriser)
och férsokte linka dessa konflikter till fabrikskamperna. Deras
forsok ledde till allianser som till exempel att fabriksarbetarna
i Turin bildade mobiliseringskommittéer till stod f6r de sjalv-
reduktionskamper som leddes av hemmafruar mot det statligt

kontrollerade elbolaget.'*®

Det var den sorters kamper som
bide genererade och férklarades av teoretiska framsteg.

Ett extremt viktigt politiskt moment i arbetet med att ut-
veckla dessa samhilleliga kamper, och i att utifrin dem dra
teoretiska slutsatser, var framtridandet av den autonoma kvin-
nokampen i form av sjilvmedvetna organiserade politiska grup-
per. I denna utveckling ser vi den form av autonomi som CLR
James sag tvé decennier tidigare i sin analys av de svartas kamp
i UsA: en arbetarklassektors autonomi fran andra sektorer.'””

Denna nya autonoma rérelse vixte fram genom kamper mot

12¢ Bruno Ramirez, ”The working class struggle against the crisis: Self-
reduction of prices in Italy”, Zerowork 1 (1975), 142-150.

7 cLR James, " The revolutionary solution to the negro problem in the
United States”.
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vad minga kvinnor sig som mins dominans inom den nya vin-
sterns organisationer och deras éverbetonande av fabrikerna.
Dessa kvinnor tog inte bara till sig den teoretiska forstielsen av
den sociala fabriken utan insig ocksi den avgorande betydelsen
av de icke fabriksarbetandes kamp - vilken i stor utstrickning
fordes av kvinnor. Mario Tronti och de andra minnen i ro kun-
de se att de reproduktionscheman som finns i Kapitalets andra
band innefattade reproduktionen av arbete. Kvinnorna inom
ro kunde i sin tur se att det var deras arbete som istadkom
denna reproduktion, och att det hade varit kvinnornas kamp i
bostadsomridena mot detta arbete som utgjort kirnan i sjilv-
reduktionsrorelsen och andra samhilleliga kamper i Italien och
pa andra platser.

Som en del av deras kamp for att lyfta fram denna friga ut-
vecklade kvinnor som Mariarosa Dalla Costa bdde nya teoretis-
ka perspektiv och nya organisationer. Organisatoriskt brot de
med ro och bildade Lotta Femminista i Italien och direfter en
internationell "Lon for hemarbete”-kampanj [ Wages for House-
work]. Pa det teoretiska planet utvecklade de Trontis arbeten
om den icke fabriksarbetande delen av arbetarklassen. De foku-
serade pd lonens nyckelroll i att gomma inte bara den obetalda
delen av arbetsdagen i fabriken, utan dven det obetalda arbetet
utanfor. De stodde sig pi Marx arbete om reservarmén och 16-
nen, men gick dven bortom det i att se arbetskraftens reproduk-
tion som en del av kapitalets planering. De lyfte fram det sitt
pa vilket Ionen hierarkiske splittrar arbetarklassen i avlonade
(fabrik) och oavlénade (hemmafruar, studenter, bonder) sek-
torer, si att den senare gruppen tycks std utanfor arbetarklas-
sen pd grund av att de inte betalas en 16n. De vidareutvecklade
analysen av arbetet med att reproducera arbetskraften, och ana-
lyserade dess struktur bide inom hemmet och i socialiserade
former som skolor, sjukhus och sa vidare.'**

128 Mariarosa Dalla Costa & Selma James, ”Kvinnorna och samhillsom-
stortningen”, Fronesis nr 9—10 (2002), 80-97.
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Denna syn pé lonen som det avgorande redskapet for den
hierarkiska uppdelningen av arbetarklassen ledde till en avgo-
rande insikt om det gamla problemet med sexismens och ra-
sismens roll i kapitalet. Som Selma James argumenterat i sina
banbrytande arbeten i denna fraga, kan sexism och rasism for-
stas som speciella fall av uppdelningar som nistan alltid samti-
digt ir en skillnad i 16n."” Detta stimmer dven nir "ras™- eller
konsuppdelningarna star att finna hos samhillets oavlénade
skikt. Dir utgors hierarkin av oavlonad inkomst. Hennes for-
lingning av denna analys dill att 4ven gilla bonder 6ppnade
upp for ett nytt site act forstd kapitalets internationella karak-
tir och ledde till en omfattande omdefiniering av béndernas
roll inom det internationella kapitalistiska systemet. Hir fanns
svaret pd Althussers fornyade men icke desto mindre sterila his-
toriematerialistiska forstaelse av produktionssitt, sivil som en
mer solid grund for forkastandet av den teorins politik. Om
nymarxister som Frank pa ett korrekt sitt begripit kapitalets
globala natur, men misslyckats med att utveckla en teori for
att forklara den omfattande uppsittningen av produktionssitt
— 1 synnerhet bland bonderna - tillhandaholl James en sadan
teori, sarskilt anvindbar om den kombinerades med begreppen
arbetarautonomi och politisk sammansitining for att forklara
produktionsstrukturernas utveckling 6ver tid.

Dessa nya insikter hade lingtgaende politiska implikationer.
Som kvinnor kunde medlemmarna i Lotta Femminista och
Wages for Housework se att de vinsterstrategier som uppma-
nade kvinnor att "ansluta” sig till arbetarklassen genom att ta
jobb i fabrikerna var kontraproduktiva. Act ta plats i fabrikerna
innebar inte endast dubbelt arbete, d4 kvinnor redan hemma
arbetade for kapitalet, utan iven att kapitalets lonchierarkier,
uppritthallna av facken och partiet, antingen skulle halla kvin-
nor nere som grupp eller splittra dem i dessa hierarkier och

12 Selma James, Sex, race and class, (Falling Wall Press, 1975), och ”Wage-
less of the world” i Edmond & Fleming, red., A/l Work and No Pay.
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ddrigenom neutralisera deras kollektiva styrka. Precis som CLR
James hade argumenterat f6r nédvindigheten av autonomi for
den svarta rorelsen, vigrade nu dessa kvinnor att inordnas i
den sortens organisationer.'* De insig att den grundliggande
skillnaden mellan avlénade och oavlénade arbetare ir en makt-
fraga. Lonen — pengar — ger makt, de materiella resurser som
ligger till grund for kamp. Dirfor forde de fram det kvalitativa
kravet att den kollektiva kapitalisten — staten — skulle betala
l6ner for hemarbete. Vad giller det kvantitativa bestimmandet
av lonenivan, skulle detta baseras pa kvinnors styrka, inte pd en
eller annan form av kapitalistiske produktivitetsmate. Det var
ett krav riktat mot uppdelningen i avlonade/oavlonade. Det
syftade till att 6ka bide kvinnors make och, i och med detta,
till att 6ka hela arbetarklassens makt genom att héja den ligsta
nivan.”!

Detta arbete innebar ett avgdrande framsteg gentemot
Trontis och de andras tidigare arbeten. Det mojliggjorde inte
bara en mer adekvat forstielse av den italienska arbetarklassens
politiska ssammansittning, utan 6ppnade dven upp for en mer
generell tillimpning av de tidigare arbetena om den kapitalis-
tiska krisen pa ett globalt plan. Identifierandet av de oavlonades
ledande roll i 6o-talets Italien, samt vidgandet av begreppet till
att dven innefatta bonder, skapade en teoretisk ram inom vilken
de amerikanska och europeiska studenternas, hemmafruarnas,
de oavlonades, de etniska minoriteternas och tredje varlden-
béndernas kamper kunde forstis som delar av en internationell
klasskampscykel.

Genom att inforliva Dalla Costas, James och de andra
inom Wages for Houseworks teorier i analysen av den kapita-
listiska krisen, var det mojligt att utdka analysen till ate gilla

130 Selma James, ”Women, the unions and work, or ... What is not to be
done” Radical America 7, nr 4-5 (juli-oktober 1973), s1-72, (ursprung-
ligen en pamflett fran Notting Hill Women’s Liberation Workshop Group
1972).

%! Silvia Federici, Wages against housework, (Falling Wall Press, 1975).
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hela virlden. Ett vixande antal artiklar bdde i usa och Europa
har betonat de oavlonades betydelse och position i den nuva-
rande krisen. Operaio multinazionale (1974) innehaller till ex-
empel flera artiklar som genom att analysera immigrant- och
“multinationella” arbetare, forsoker integrera var forstdelse av
sambandet mellan bondekamperna i tredje vérlden, studenter,
kvinnor, "tredje virlden”-kamper i utvecklingslinderna med de
kamper som bedrivs av den avlénade arbetarklassen.’** Dessa
artiklar kan hjalpa till att visa att ursprunget till den nuvarande
internationella krisen finns i hela den sociala fabriken, och dir-
med till att se den som betydligt djupare 4n vad som allmint
antagits.

Det férsta numret av Zerowork, fran 1975, forde genom de-
taljerade studier av kamperna i USA fram teorin att dessa kam-
per var av samma slag som de italienska konflikterna, vilka po vi-
sade hade undergrivt den keynesianska efterkrigsmodellen och
tvingat kapitalet till att anvinda kriser som en strategi for atc
vinna tillbaka kontrollen — politiska strejker mot investeringar.
Men kollapsen for det keynesianska forséket att mobilisera
arbetarklassens kraft var inte bara en friga om produktivitets-
dverenskommelser i fabrikerna. Analyser av medborgarritts-,
black power-, student-, antikrigs-, och kvinnorérelsen visade
pa att kollapsen 16pte genom hela den sociala fabriken. Det var
inte bara de industriella investeringarna i ledande sektorer som
bil- och gruvindustrierna som vacklade under slagen fran de
nya arbetarupproren, utan investeringarna i minskligt kapital
i gettona och universiteten under Kennedy-Johnson-perioden
underminerades dven de av de oavlonades nya rorelser. Dessa
kamper hade samtliga redan tidigare uppmirksammats av den
nya vinsterns teoretiker, vilka emellertid aldrig hade formatt
integrera denna analys med analysen av arbetarklassen, sett
autonomin i dessa kamper eller lyckats analysera ménstret for

12 Alessandro Serafini med flera, L'Operaoi multinazionale in Europa,
(Feltrinelli Editori, 1974).
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hur dessa kamper sprids till andra delar av arbetarklassen.'*

Fortsatta studier av de avlonades och oavlonades kamper i
tredje virlden och inom socialistblocket i 6st i det andra num-
ret av Zerowork, lyfte fram den verkligt internationella karak-
tiren hos kampcykeln. En omvirdering av bondekamperna i
Osteuropa, Sovjetunionen och Vietnam visade att det ménster
som stod att utlisa i bide arbetaroffensiven och den kapitalis-
tiska strategin hade mycket gemensamt med béndernas och
jordbruksarbetarnas kamp i ”Vist”. Dessa studier bidrog till en
nytolkning av flera nyckelfenomen, som till exempel betydel-
sen av tillgang till mark och de multinationella arbetarnas roll.
Dessa studier visade, i bjirt kontrast mot den traditionella sy-
nen pédjordigande som ett borgerligt eller feodalt kinnetecken,
att mark bdde ir en garanti f6r inkomst och ett redskap for ate
splittra de oavlonade. Mot synen pi arbetsinvandring som ett
beklagligt fenomen dir fortryckea arbetare drivs bort av kapita-
listisk manipulation, betonades istillet den autonoma arbetar-
mobilitetens roll som en form av kamp mot kapitalet.**

Allt detta ledde till en genomgripande omtolkning av Marx
kristeori. Ndr man ser arbetarklassen som en del av kapitalet
men inda tillerkinner den en autonom kraft att stora acku-
mulationsprocessen och pé s vis bryta sig ut ur kapitalet, kan
kriser inte lingre ses som blinda "sammanbrott” skapade av
konkurrensens mystiska osynliga lagar. Med bérjan i Antonio
Negris arbeten om Marx kristeori har kriserna omtolkats i ter-
mer av maktrelationer mellan klasserna, dir konkurrensen bara
ir en organiserad form av denna relation."” Marx forstaelse av

133 Zerowork 1 (1975).

134 Zerowork 2 (1977).

** Antonio Negri, "Marx on cycle and crisis”, i Revolution retrieved: Select-
ed writings on Marx, Keynes, capitalist crisis & new social subjects, (Red Notes,
1988). Se ocksa Sergio Bologna, "Moneta e crisi: Marx corrispondente
della ’New York Daily Tribune’ 1856—57”, i Sergio Bologna, Paolo Car-
pignano & Antonio Negri, Crisi e Organizzazione Operaia, (Feltrinelli
Editore, 1974).
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kriserna som ett medel att iteruppritta tillvixcforhillandena
ses i termer av ett aterupprittande av den nddvindiga kon-
trollen 6ver arbetarklassen. Dirmed framtrider den moderna
krisen som ett fenomen bestiende av tvd moment: det forsta,
i vilket arbetarkampen forsitter kapitalet i kris, och det andra,
i vilket kapitalet frsoker vinda krisens utveckling mot arbe-
tarna for att aterta kommandot. Dirfor framstir 6o-talet som
den period inom den nuvarande internationella kriscykeln da
kapitalet tappade kontrollen 6ver hela den sociala fabriken pa
grund av den internationella cykeln av offensiv arbetarkamp.
Och 7o-talet framstar foljaktligen som den period da kapitalet
inledde en internationell offensiv dir det direckta manipule-
randet av mat- och energipriser, samt valutakurser och inter-
nationella skulder, anvindes for att via internationella kanaler
genomdriva det program som den keynesianska politiken miss-
lyckats med pa nationell nivé: att aterta kontrollen genom att
innesluta lonekampen inom grinserna for den stigande pro-
duktiviteten. Samtidigt har kapitalets organisering under den
internationella krisens andra fas iven bestitt av ett forsok att
splittra arbetarnas enhet genom att omstrukturera arbetarklas-
sen tekniskt och geografiske. I teoretiska termer har detta ocksé
medfort ett nyte bekriftande av Marx analys av kapitalets lang-
siktiga trend att ersitta konstant kapital med variabelt — en ut-
veckling som enligt Marx leder till en fundamental kris for ett
system som baseras pa anstillandet av arbete.'**

Detta ir nigra av de viktigaste insikter som tillsammans
utgdr borjan pa en strategisk analys av monstren for arbetar-
klassens maktposition: (1) arbetarklassen som autonom kraft;
(2) att kapitalet inkluderar arbetarklassen inom sig, varpa fol-
jer att kapitalet ir klasskamp; (3) teknologi som en form av

136 Se de sista sidorna i Mario Montano “Notes on the international crisis”
Zerowork 1 (1975), 32—59. For en 6versikt 6ver skillnaden mellan den typ
av kristeori som impliceras har och de vanliga nationalekonomernas, se
Peter Bell, "Marxist theory, class struggle and the crisis of capitalism” i
Jesse Schartz, red., The subtle anatomy of capitalism, (Goodyear, 1977).
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uppdelning av den makt som arbetarklassen tillkimpat sig ge-
nom klasskampen; (4) organisering av arbetarklassen som en
funktion av klassammansittningen, och dirmed det faktum
att fackforeningarna, socialdemokratin och leninismen en-
dast utgjort historiskt betingade organisatoriska 18sningar for
arbetarklassen; (5) nysammansittning [recomposition] nir ar-
betarklassen dvervinner kapitalets uppdelning; (6) arbetarklas-
sen som bestiende av bade avlonade och oavlénade; och dirfor
(7) kapitalet som ett samhillskapital eller som social fabrik; (8)
kapitalistiska kriser som maketkriser mellan klasserna; och (9)
arbetarklassens nysammansittning och kapitalistisk splittring
[decomposition] som sjilva substansen av krisens tvd moment.

I denna skiss har jag forsoke lyfta fram hur en nylisning av
Marx spelat en viktig roll vid utvecklandet av dessa element.
Panzieris nylisning av Marx betriffande arbetets organise-
ring, Trontis nylisning av Kapitalet betriffande ackumulatio-
nen, Wages for Houseworks nylisning av Marx diskussion om
reservarmén och Zeroworks nylisning av Grundrisse angaende
arbetets andlighet har alla utgjort nédvindiga och viktiga mo-
ment i utvecklandet av en analys som ir till storre strategisk an-
vindning for utvecklandet av arbetarklassens styrka in ortodox
och visterlindsk marxism. Vad for slags nylisning ror det sig
om? Hur skiljer den sig frin de traditionella lisningarna? For
mig ter sig dessa lisningar inte som uppvisningar i ideologi utan
snarare som nya verkeyg for att utveckla arbetarklassens styrka.
Panzieri uppticker att arbetarautonomin tvingar fram forind-
ringar i den kapitalistiska teknologin och planeringen; Tronti
uppticker den teoretiska grunden for hur det gir att linka
samman kamper i och utanfr fabriken; Wages for Housework
iteruppticker 16nens nyckelfunktion som kraft att évervinna
klassdelningen; Zerowork ser hur de nuvarande kamperna mot
arbetet forsitter kapitalet i en historisk kris.

Med malsittningen att gora en strategisk eller politisk lds-
ning av Kapitalet (utifrin de pigiende kampernas behov), vad
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finns det da i Kapitaler som gor det méjligt for oss att rycka
den 16s fran dess ursprung i 18oo-talet och anvinda den f6r att
blasa liv i kamperna i den nuvarande krisen? Svaret ar att den
forser oss med en grundliggande insike i kategoriernas och re-
lationernas natur i det kapitalistiska samhillet: dir finns alltid
tvd perspektiv, kapitalets och arbetarklassens! Analysen av varje
kategori och fenomen méste vara tvisidig: det finns ingen ob-
jektiv plats mellan dessa tva kategorier. Althussers och andras
sokande efter en “objektiv vetenskap” ir lika fafing som den
klassiska nationalekonomins eller Karl Mannheims forsok. Att
erkidnna analysens oundvikliga tvésidiga karaktir innebar inte
bara att spegla klasskampen utan att reproducera den.

Ta till exempel Marx diskussion om 16nen. For det forsta
dr lonen en ersitening for arbetaren, men en kostnad for ka-
pitalisten. Kapitalet anvinder sedan I6neformen for att dolja
sin exploatering och uppdelningen mellan variabelt kapital och
mervirde. Men arbetarklassen anvinder l6nekraven for att ga
till attack mot denna exploatering. Slutligen ar [6nen ett nyckel-
instrument fr att splittra och forsvaga arbetarklassen, for att
sikerstilla att den dr exploaterbar. Men samtidigt kan den vin-
das till ett vapen for att attackera denna uppdelning.

Det dr genom att tillimpa en sidan tvésidig analys eller
klassanalys, en analys som undersoker meningen bakom varje
kategori frin de tvi klassernas olika perspektiv, pi Kapizalets
ovriga kategorier, som vi kan tolka Marx och uppticka hur
hans verk kan vara anvindbart for oss. Vi far inte [ita oss kora
fast i filosofin eller i nationalekonomins mystifikationer, som,
genom att misslyckas med att visa hur kapitalets bestimningar
bide dr patvingade arbetarklassen och formade av dess kamper
mot dem, i bista fall visar pa kapitalets ensidiga perspektiv. Vi
behéver inte ndja oss med sddana begrinsade perspektiv, efter-
som vi genom de pigiende kampernas glaségon nu kan se hur
Marx verk visar att arbetarnas stindpunkter pa en och samma
gang ir antiteser till kapitalet och besitter styrkan att forstora
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kapitalets forutsittningar. Revolutionir strategi ir inte nagot
som tillkommer dirutover: det ar en sjalvklar del av studiet av
klassrelationerna. Fastin denna relation konstant forindras,
fastin 18o0-talet sedan linge ir svunnet, dterstar kapitalets tvi-
sidiga natur. Analysen av den ér inte enkel, men samtidigt ser vi
ingen anledning att proklamera den férment obegripliga kom-
plexitet genom vilken “professionella marxister” fordunklar
Kapitalets mening.

For mig tycks detta vara den visentliga lirdomen fran de nya
teorier som skisserats ovan. De visar pa ett sitt att lisa Kapizalet
politiskt som bestér av tva steg: att visa hur varje kategori och
forhillande hinger samman med och tydliggor klasskampens
natur, och att visa vad detta innebir for arbetarklassens poli-
tiska strategi.”” Dessa tva steg ir direke relaterade till varandra,
och att ta det forsta innebir ofta implicit att dven ta det andra.
Genom att till exempel visa pa hur pengar ir en integrerad del
av kapitalet — en formedling patvingad av kapitalet som en del
av varuformen — visar Marx implicit att en arbetarstrategi for
att forstora kapitalet i forlingningen maste innebira forstéran-
det av pengarna.

Detta krav pa att varje kategori explicit méste relateras till
klasskampen innebir inte att reducera allt till klasskamp, efter-
som klasskampen inte ir en sjalvstindig extern orsak till katego-
rier och relationer. Den ir heller inte en extern konsekvens som
kan hirledas ur dessa. Kapitalet ar, som vi nu tycker oss kunna
skonja, klassrelationen, och klassrelationen 4r i sin tur en kamp-
relation. Klasskampen innebir konfrontationen med kapitalist-
klassens forsok att pitvinga sin samhillsordning — med alla
dess kategorier och bestimningar — och arbetarklassens forsok

%7 1 ett resonemang kring Marshalls principer pekar Tronti ut dennes en-
sidighet och behovet av att se arbetarklassperspektivet: “Detta dr den ex-
akta motsatsen till sanning ur vér synvinkel, dér varje upptiackt som gors
av en samhillsvetenskap kan och maste 6versittas till kampernas spréik.
Det mest abstrakta teoretiska problem kommer att ha den mest konkreta
klassinneborden”, (”Workers and Capital”, [var oversattning]).
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att hivda sina egna autonoma intressen. Arbetarkampen 4r den
revolutionira aktivitet som ifragasitter kapitalismens “spelreg-
ler”. Det ir dirfor alla dessa regler och bestimningar maste tol-
kas fran ett perspektiv som insisterar pa att virdera varje aspekt
av kapitalet med utgdngspunke frin arbetarklasstrategi. Detta
ar killan till den tvasidiga karaktiren hos de kapitalistiska ka-
tegorierna. Filosofernas och nationalekonomernas “vetenskap”
innebir inget annat 4n kapitalets syn pé sig sjilv. En politisk l4s-
ning av Kapitalet, och av kapitalet, ir en strategisk aktivitet for
arbetarklassen. Det finns ingen tredje objektiv position utanfor
kamperna, eftersom den revolutionira aktiviteten overallt av-
slojar den andra sidan. De ovan diskuterade teoriernas avgo-
rande betydelse, ligger i att de har ateruppticke detta fakeum
och bérjat genomféra detta strategiska projeke.

Projektet motsvarar i allt det projekt som efterfrigas i Marx
diskussion om fetischismen. Vi miste komma ihag att det ar
efter en detaljerad diskussion om varuformen i kapitel et som
Marx sammanfattningsvis forkastar sin analys som fetischistisk,
eftersom den enbart handlar om relationer mellan saker snarare
in sociala relationer mellan klasser. Marx argumenterar for att
vi miste se bortom varufetischismen, i vilken varor forefaller
interagera med varandra av sig sjilva. Nar Marx gar vidare i ka-
pitel tva med att analysera bytet som en akeivitet mellan man-
niskor gor han just detta — det vill siga placerar varorna och alla
deras bestimningar p sin tillmétta plats inom klassrelationen.
Detta ir en viktig del av det projekt jag skisserat riktlinjerna for
ovan: att analysera betydelsen av varje kategori hos kapitalet
inom klasskonfrontationens kontext.

Det finns vissa regelbundenheter eller "lagar” for varu-
utbytet, precis som det finns en logik i sjilva varuformen, men
den logiken och dessa lagar existerar bara sdsom utvecklade och
paférda av kapitalet. Vad Marx visar oss i Kapitalet ir att dessa
“spelregler” sitts av kapitalet. Reglerna speglar sin egen inre
struktur — motsatsen och kampen mellan de tva klasserna. Var
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uppgift ligger i att klargora vikten och betydelsen for arbetar-
klassen av var och en av dessa bestimningar och "lagar”, snarare
an att acceptera dem som objektivt givna.

Att lisa kapitel ett

Virde ir ett av de mest grundliggande begreppen i Kapizalet,
och centralt for den lisning av Marx som jag hir har dragit upp
konturerna for. Oturligt nog har begreppet sdvitt jag vet aldrig
utgjort foremalet for en politisk lisning, och detta har lett «ill
att det som regel har anvints pé ett forvirrande och motsigelse-
fulle sict. Detta tycks mig mojlige att undvika genom ate gora
en politisk lasning av Marx virdeanalys i kapitel ett i Kapita-
lets frsta band. I detta syfte har jag forsoke tillimpa det ovan
beskrivna tvisidiga perspektivet pa de begrepp och kategorier
som forekommer i forsta kapitlet.

”Lisningen” av kapitlet kriver forsiktighet, eftersom Marx
bara behandlar ett fatal av kapitalets bestimningar — nimligen
vad han kallar varuformen. Manga andra av kapitalets bestim-
ningar utvecklas forsiktigt i resten av forsta bandet, same i det
andra och tredje, i vad Marx (och Engels, som sammanstillde
andra och tredje bandet) upplevde var en logisk foljd av mer
och mer komplexa bestimningar. Darav kommer det sig att ar-
betskraften som vara, mervirde, kapital, ackumulation, profit,
I6ner och s3 vidare knappt forekommer i detta kapitel. Para-
doxalt nog ligger av denna anledning svirigheten med det for-
sta kapitlet inte i dess komplexitet utan i dess enkelhet. Detta
ar en orsak till att tolkningarna av kapitlet traditionellt sett har
varit svra, till och med mystiska. Eftersom det forsta kapitlet
utesluter de mest explicita diskussionerna om relationen mel-
lan varuformen och kapitalismen, har manga uttolkare fallit
just i fillan med varufetischism som Marx varnade for. De har
betraktat varuformens bestimningar som abstrakta kinne-
tecken for alla former av varuutbyten — fran de allra enklaste
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till de fullskaliga inom kapitalets globala varuutbyte. Pa detta
sitt har hela analysen i band ett, inklusive analysen av usbyze i
kapitel tv& och av pengar i kapitel tre, behandlats som atskild
fran analysen av kapitalet, som vanligtvis anses dyka upp forst
i andra avdelningen, i "Férvandlingen av pengar till kapital”
- som vore de pengar som behandlas i den forsta avdelningen
antingen en ahistorisk kategori eller en kvarleva fran ett forhis-
toriskt produktionssitt.

Men Marx framstillning ir inte ahistorisk och frsoker inte
heller &terskapa den historiska utvecklingen, dir den forkapita-
listiska kategorin pengar foregar kapitalet som kategori. "Det
skulle ... vara ohéllbart och felaktigt att lata de eckonomiska ka-
tegorierna folja varandra i den ordning, i vilken de historiskt
spelat den avgorande rollen. Snarare bestimmes deras ord-
ningsf6ljd genom det férhallande, i vilket de star till varandra i
det moderna borgerliga samhillet”'**

Vad giller frigan om virdet och pengarnas natur i det for-
kapitalistiska samhallet, begrinsar jag mig pa det hir stadiet till
foljande kommentar. Det dr en god idé att ta allvarligt pA Marx
varning i "inledningen” till 73/l kritiken av den politiska ekono-
min, dar han menar att det inte dr adekvat att tillimpa kapita-
listiska kategorier pa andra samhillssystem utan att modifiera
dem. "Den borgerliga ekonomin limnar silunda nyckeln till
den antika etc. Men ingalunda i den mening, som ekonomerna
forstar det, vilka suddar ut alla historiska skillnader och i alla
samhillsformer ser de borgerliga. Man kan f6rsté tribut, tionde
etc., om man kinner jordrintan. Men man fir inte identifiera

dem »139

138 Karl Marx, "Inledning till 7ill kritiken av den politiska ekonomin”, i Till
kritiken av den politiska ekonomin, (Proletarkultur, 1981), 259. [Observera att
denna text egentligen inte utgdr en inledning i 77/l kritiken av den politiska
ekonomin, utan ar publicerad som en bilaga i den ovan angivna utgévan.
Samma text utgor diremot inledningen i Grundrisse. O.a.].

%% 1bid., 257.
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Som en del av denna metodologiska diskussion diskuterade
Marx explicit exemplet pengar. Han konstaterar att dven om
det onekligen stimmer att ”[plengar kan existera och har his-
toriske existerat, innan kapital existerade, innan banker existe-
rade, innan I6nearbete etc. existerade”, forhller det sig likvil sa
att “pengar” var mindre utvecklat i forkapitalistiska samhillen
och dirfér annorlunda. "Ehuru allesd den enklare kategorin
[ pengar] historiskt kan ha existerat fére den konkretare [kapi-
tal] kan den i sin fulla intensiva och extensiva utveckling blott
tillhéra mera komplicerade samhillsformer.”**’

Dirfor gér man, om man vill analysera virdets och peng-
arnas natur i forkapitalistiska samhillen - vilket inte ir syftet
hir — rite i att folja Marx exempel, och férséka se hur teorin i
Kapitalet, som ir anpassad till kapitalismen, miste modifieras
for att vara anvindbar i andra situationer.

Kapitel ett skisserar bestimningarna hos ett fullc utvecklat
system av varuutbyten — ett system som bara har existerat som
en aspekt av kapitalismen. Eftersom kapitalismen utgdr ett
fulle utvecklat system — av anledningar som jag kommer att
diskutera i foljande kapitel - dr dessa bestimningar ocks kapi-
talets bestaimningar, och maste dirfor forstds som sadana. Om
Marx gjorde en atskillnad mellan pengar som anvinds som
kapital vid anstillandet av l6nearbete, och pengar som inte
ar kapital, vilka anvinds vid kop av personliga tjinster — en
atskillnad som han bevisligen gjorde — var det dirfér att han
stod infér situationer dir kapitalet misslyckades med att till
fullo anvinda pengar f6r att utdka sitt system. Denna atskill-
nad ir verkligen en virdefull insike, i likhet med till exempel
skillnaden mellan arbetarklassens anvindning av pengar eller
rentierens anvindning av pengar. Men pengarna anvinds inte
som abstrakta pengar per se, utan alltid i en viss historisk klass-
kontext. Frin kapitalets synvinkel méste alla dessa olika bruk
av pengarna inordnas i och integreras inom kapitalets egen

140 1bid., 253-254-.
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expanderande reproduktion. Om detta icke sker, fungerar de
inte som pengar for kapitalet. Vad detta lyfter fram ér just var-
for det dr vikrigt att se virde och pengar som integrerade delar
av kapitalet. Vi maste forstd varfor de r former som passar for
och aterskapar kapitalet for att kunna forstd vad det innebir
att férstora dem.

Ett annat problem ir att det ar litt hint att tolka Marx som
om han accepterade de relationer han utligger som ett natur-
lige fakcum. Att gora det innebir att dterupprepa ett fel som
marxistiska nationalekonomer ofta gor, dir de ser Marx analys
av varuformen som atskild fran den klassiska politiska cko-
nomin pé grund av att Marx teorier skulle vara mer korrekea.
Marx ser och rittar till flera av hans foregingares “fel” — si lyder
projektet i Kapitalets firde band som behandlar teorier om
mervirdet. Han klarar ocksa bittre av att visa oss det logiska
sammanhanget hos den uppsittning av lagar som férknippas
med varuformen. Men han kunde géra detta just darfor act han
steg utanfor kapitalets perspektiv och kunde se varuformen
som inneboende i kapitalet — bide som den form genom vilken
det tvingar arbetarklassen att arbeta av “fri vilja’, och som det
satt pd vilket kapitalet maskerar detta tving genom att hinvisa
till marknadsrelationerna. Marx visar inte varfor den “osynliga
handen” fungerar dnnu bittre in vad Adam Smith trodde att
den gjorde. Han visar den idealstruktur som kapitalet forsoker
paféra och sittet pa vilket den uppnir och kamouflerar detta
paférande genom formedlingen av varor — ett kamouflage som
reproduceras fetischartat i de ckonomiska teorierna om den
osynliga handen.

Virt problem dr annorlunda dn det problem som Marx
hade med sin framstillning. For att forstd virdeteorin i kapi-
tel ett, méste vi se hur vi kan gora det Marx siger att vi maste
gora: att integrera diskussionen om varuformen i var forstelse
av klassrelationerna, vilka han ligger fram senare i Kapitaler
och vilka det kommer an pa oss att utveckla in lingre. For att
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gora detta mudste vi gora en lisning av det forsta kapitler som
baseras pi hela var kunskap om och tolkning av resten av Ka-
pitalet, sdvil som pa vir kunskap om den klasskamp som ligger
till grund for dess analys. Marx lade fram denna analys i logiska
steg for att framstillningen skulle bli tydlig. Vi mdste dterin-
tegrera helheten och relatera varje enskild del till de andra de-
larna. Det ricker inte att som metodologisk princip hivda att
diskussionen om mervirde dven innehdller den om virde pa
grund av att den forra utgdr en mer utvecklad form in den
senare. Vi maste explicit visa hur dessa virdets bestimningar
bevaras i och tillférs mervirdet, precis som vi méste visa hur
mervirdets bestimningar bevaras och tillférs i klassrelationens
helhet. Detta ir syftet med den politiska lisning som jag dis-
kuterat ovan. Det 4r bara genom att gora detta som vi kan se
“hur varje kategori och relation forhéller sig till och tydliggor
klasskampens natur” Det 4r endast pa detta sitt vi kan borja
se vad virde och pengar betyder “for arbetarklassens politiska
strategi i allmidnhet”. Och det dr bara genom att forstd dessa
relationer, inte som abstrakta delar i en abstrakt modell, utan
som verkliga delar av klasskonfrontationernas nuvarande ak-
tualitet som vi kan uppticka vad de betyder, sirskile for oss
idag. Det ir utifrdn en sddan forstielse av virdet som jag tror
oss om att kunna utvirdera i vilken utstrickning resten av Ka-
pitalet och dess forgreningar har varit eller kan bli méjliga ate
kontinuerligt omtolka och anvinda.

I foljande kapitel kommer jag att géra en “nylisning” av
den férsta, andra och tredje delen av kapitel ett, och direfter ta
upp varuformen inom kapitalet; analysen av varuformen som
bruksvirde och bytesvirde i bdde dess kvalitativa och kvantita-
tiva aspekter; abstrakt arbete som virdets substans; samhalle-
ligt nodvindig arbetstid som mattet pa abstrake arbete; virde-
formerna (som mynnar ut i penningformen); och slutligen, de
aspekter hos pengar som kommer fram genom pengaformen.
I varje steg har jag forsoke lyfta fram klassperspektivet och

109



diskutera implikationerna for klasskampen. Jag har inte tagit
med négon analys av del fyra av kapitel ett, som handlar om
fetischismen, pa grund av att denna text frst som sist (som
jag redan forklarat) syftar till att gd bortom varuformens fram-
tridande for att se klassrelationerna inom samhillet. I sista
kapitlet summerar jag de viktigaste resultaten av lisningen av
Kapitalets torsta kapitel.



”: Varuformen

Varfor inleds Kapitaler med en analys av varor — av de nyttiga
produkter av minskligt arbete som kops och siljs? Marx ger oss
svaret i de tvd allra forsta meningarna i bokens forsta kapitel:
”I de samhallen dar det kapitalistiska produktionssittet hars-
kar, upptrider rikedomen som en ‘oerhérd varuanhopning)
och den enkla varan som dess elementarform. Var undersok-
ning bérjar dirfér med en analys av varan”' Marx bérjar alltsa
med varan eftersom den ir bestimmande for rikedomen i det

! Aldre engelska &versittningar av Kapitalet har hir olyckligt talat om
varuformen som “enhetlig” istallet for "elementarform”. I forordet till for-
sta tyska utgdvan av Kapitalet kallar Marx varuformen fér “cellformen”
nér han diskuterar den metod han anvénder i det aktuella kapitlet: ”Vid
analys av de ekonomiska formerna duger ... mikroskop eller kemiska rea-
genser. Abstraktionskraften ar dess enda hjalpmedel. For det borgerliga
samhillet utgor dock arbetsproduktens varuform eller varans vardeform
den ekonomiska cellformen. For den obildade verkar det, som om ana-
lysen hérav pysslade med rena spetsfundigheter. Det handlar ocksa med
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kapitalistiska samhillet. Nir vi liser resten av Kapitalet kom-
mer vi att uppticka varfor all rikedom tar formen av varor i det
borgerliga samhillet. Varfér vi borjar med varan gors genom
denna kunskap én tydligare: eftersom varuformen dr kapitalets
grundliggande form. 1 detta kapitel kommer jag att tydliggora
denna grundliggande form genom att utligga de grundlig-
gande aspekter av kapitalet som Marx betecknar med “varufor-
men’, samt genom att skissa upp kapitalets historiska utveck-
ling i termer av denna varuform.

Kapitaler handlar om kapitalet. Men vad ir kapitalet? Ur
Marx synvinkel ir kapitalet framfér allt etc samhillelige for-
hillande, eller mer specifike ett forhillande av kamp mellan
de tvé klasserna i det borgerliga samhillet: kapitalistklassen
och arbetarklassen. Om kapitalet i grund och botten 4r klass-
kampens dynamik, vore det limpligt att borja med att utforska
klasskampens grundliaggande egenskaper. Trots att det 4r precis
vad Marx gor, ter sig inte relationen mellan varorna och klass-
kampen helt sjilvklar. For att forstd denna relation, maste vi
inse att klasskampen handlar om hur kapitalistklassen tvingar
minniskor att silja delar av sina liv i form av varan "arbetskraft”
for ate dverleva och fi ndgon som helst tillgang till samhillelig
rikedom. Med andra ord ir en 6vervildigande majoritet av alla
minniskor tvugna att arbeta for att inte svilta ihjil. Kapitalist-
klassen skapar och bevarar denna tvingssituation genom att
skaffa sig total kontroll éver alla sitt att producera samhille-
lig rikedom. Varuformen innebir att pitvingat arbete ir den
grundliggande formen for organisering av samhillet — den
huvudsakliga formen av social kontroll. Detta innebir att det
skapas en arbetarklass — det vill siga en klass av minniskor som
endast kan dverleva genom att silja sin formaga ate arbeta till
klassen som kontrollerar produktionsmedlen.

nodviandighet om spetsfundigheter men endast pa samma sétt som i den
med mikroskop arbetande anatomin.” (Karl Marx, Kapitalet, band 1, (A-Z
forlag, 1969), 3-4).

n2



\/aru{ormen

Det kan lata besynnerligt att siga atc kapitalet ar kam-
pen mellan kapitalet och arbetarklassen. Hur kan nigonting
vara kampen mellan sig sjilv och nigonting annat? Jo, helt
enkelt dirfor att arbetarklassen, s linge den arbetar, inte ir
“ndgonting annat” — den existerar bara som arbetskraft inom
kapitalet. Betyder det att kapitalet bdde ar helheten och en del
av helheten? Nej, kapitalet ar alltid helheten, och det ar hari
svarigheten ligger. Trots att arbetarklassen befinner sig i oppo-
sition till helheten, inkluderar den sig sjilv pa ett mycket spe-
ciellt sitt. Under kapitalismen skapar arbete anvindbara saker
— varor, avkastning och slutligen dverskottsvirde eller profit
- som i sin tur anvinds av kapitalistklassen for att kontrollera
och skapa dnnu mer arbete. Arbetet i dess alienerade "doda”
form, som produkter och virde, dominerar allesa sig sjilv (det
“levande arbetet”) som kapital genom varuformen. Arbetet
antar en zombies skepnad, i sin déda form, som behirskar all
samhillelig aktivitet genom att pafdra dnnu mer arbete. Vikan
rentav definiera kapitalet som ett samhillssystem som ir ba-
serat pé att pafora arbete genom varuformen. Marx sjilv kall-
lade kapitalet "vampyrlikt’, eftersom det doda arbetet inte bara
behirskar det levande, utan dessutom forsvagar det genom att
breda ut sig pa det levandes bekostnad.

Denna syn pa kapitalet skiljer sig markant frin den borger-
liga ekonomins och fran vissa tolkningar av Marx, dir man ser
kapitalet som “saker”: produktionsmedel, profit, investerbara
tillgingar. Dessa “saker” ir f3rvisso moment i organiserandet
av den samhilleliga relationen, men far inte misstas for att i sig
utgora sjilva relationen. Denna poing ir enkel att komma ihig
om man i bakhuvudet har Marx definition av kapitalet som en
cirkulr, sjilvreproducerande uppsittning relationer, som in-
begriper samtliga dessa aspekeer:

AK
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I denna formel, dir streck representerar bytesrelationer och
punkter representerar produktionsférhallanden, kan vi se hur
investerbara tillgingar (P) koper varor (7) som anvinds i pro-
duktionen (produktionsmedel, PM, och arbetskraft, 4K) och
sitter dem i arbete for att tillverka (7)) varukapital (¥7), som
kan siljas for en avkastning (P’) som skapar profit (P-P). Alla
steg 4r moment av den helhet som ér kapitalet. Var och en av
dessa aspekter analyseras i Kapitalets forsta band, men analysen
av formen fér denna process dr mest utvecklad i andra bandet,
dar Marx analyserar reproduktionens banor i termer av dessa
olika moment.

Om varuformen ir den grundliggande formen f6r kapita-
lets klassrelationer, och om denna form utgér en tvangssitua-
tion dir arbetarnas enda méjlighet att £ tillgang till samhillelig
rikedom (mat, kldder, etc.) ir genom att silja sin arbetskraft,
innebir detta i sin tur att allt som skapas genom arbete nédvin-
digtvis méste ha formen av varor. Detta for att kapitalisterna
ska kunna silja dem till arbetarklassen och darmed sikerstilla
dess overlevnad och tillvixe. For kapitalistklassen dr inte rike-
dom négonting annat in ackumulation av arbete och de pro-
dukter som arbetet producerar, och eftersom bide arbete och
dessa produkter tar formen av varor, framtrider den enskilda
varan som den enkla formen for denna rikedom.’

Varuformen ir alltsd en uppsittning makerelationer. Hur
och om den pafors beror pa kapitalisternas styrka i forhillande
till arbetarklassens. Varuformen ir alltsa inte ett icke-politiskt

* Detta sker i band 2, del 1, “Kapitalets Formférindringar och deras
Kretslopp”, dar Marx analyserar kretsloppen hos penningkapital (P), pro-
duktivt kapital (77), varukapital (') bade separat och tillsammans.

* I det andra bandets forsta kapitel slar Marx fast detta explicit: “Men
for att massan av omedelbara producenter, l6nearbetarna, skall kunna
fullfolja processen 4AK—P-V, méste a andra sidan de né6dvandiga existens-
medlen vara tillgingliga fér dem i képbar form, dvs. i varuform... Sa snart
produktionen medelst lénearbete 4r dominerande maste ocksé varupro-
duktionen vara den allmanna produktionsformen.” (Karl Marx, Kapitalet,
band 2, (A-Z férlag, 1971), 35, [6versattningen modifierad ]).
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begrepp som endast beskriver eller betecknar en uppsittning
relationer i det kapitalistiska samhallet. Kapitalets styrka att
pafora varuformen ar styrkan att bevara sjilva systemet — ett
system dir de flesta minniskors liv férvandlas till arbetskraft.
Dirfor 4r det sa vikeigt act skilja mellan arbetskraft och arbe-
tarklass. Nir arbetarklassen fungerar som en del av kapitalet
utgdr den arbetskraft, och kapitalet definierar klassen genom
detta faktum. Detta kan tydliggoras genom att anvinda Marx
atskillnad mellan arbetarklass i sig och for sig. Arbetarklassen
i sig utgors av alla dem som maste silja sitt arbete till kapita-
let och dirmed tvingas vara arbetskraft. Detta ir en definition
som enbart baseras pa en vanlig uppsittning egenskaper hos
kapitalet. Arbetarklassen for sig (eller arbetarklass som arbetar-
klass — definierad politiskt) existerar bara nir den hivdar sin
autonomi som klass genom sin enighet i kampen mot rollen
som arbetskraft.* Utifran denna atskillnad 4r arbetarklassen,
paradoxalt nog, bara riktig arbetarklass nir den kimpar mot
sin existens som klass. Dialektiken mellan arbetarklassen i sig
och for sig handlar inte om att skapa en “ren” arbetarklass efter
revolutionen, utan om att upplésa arbetarklassen som sidan.’

* Marx klassiska distinktion mellan klass-i-sig och klass-fér-sig finns i
analysen av det franska bondestandet. Han finner att de utgjorde en klass
pa samma sitt som en sick potatis utgor en klass. Det vill sidga, de hade
samma grundldggande egenskaper och var en klass-i-sig, men eftersom
de misslyckades med att agera politiskt bildade de inte en klass-for-sig. Se
Karl Marx, Louis Bonapartes 18:¢ brumaire, (Arbetarkultur, 1971), 43-44.

° Den grundliggande poingen att arbetarklassen kimpar for att avsluta
sin existens som sidan, maste man halla i minnet under alla diskussioner
om “kommunism” Det faktum att det revolutionéra krossandet av kapi-
talet kommer att innebéra slutet for arbetarklassen som sddan betyder
forstas inte att klassen inte kan kdmpa tillsammans mot kapitalet, som
Jean Cohen nyligen foreslagit i en recension av Agnes Hellers The theory
of need in Marx. Cohen argumenterar for att arbetarklassen, som en klass
skapad inom kapitalet, inte kan ha krav eller intressen” som gar utéver
kapitalet, och att sddana krav som hotar kapitalet, vilka han kallar “radi-
kala krav”, endast kan komma fran individer “som utmanar sin status som
arbetare och motsitter sig reduktionen av sina behov, sin personlighet,
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Nir vi studerar varuformen som paférs arbetarklassen ir
det vikeige att inte jimstilla detta piforande med paférandet
av penninglén. Detta misstag begds av manga som gor en for
sniv lisning av Marx och definierar arbetarklassen som bestd-
ende av enbart I6nearbetare. Niar man siger att arbetarklassen
siljer sin arbetskraft till kapitalet méste det f3rstas i vid mening.
Arbetarklassen inkluderar alla som arbetar for kapitalet pa ett
eller annat sitt, i utbyte mot en del av den samhilleliga total-
rikedom de sjilva producerar. Som Marx siger i diskussionen
om 16n i Kapitalets sjitte del, och som bland annat Wages for
Housework Movement understryker, representerar penninglé-
nen bara en del av arbetet. I fabriken riknas det obetalda och
oavlonade arbetet som Overskottsvirde. Analysen av "den so-
ciala fabriken” (se introduktionen) visar ocksi hur kapitalet
tvingar arbetarklassen att utfdéra oavldnat arbete pA manga
andra sitt. Ett noggrant analyserat exempel ar det arbete som
krivs for att lira upp och sorja for arbetskraften — ett arbete
som utfors av bade lonearbetare och oavlénade hushallsarbe-
tare — huvudsakligen fruar och barn. Annat formellt oavlonat
arbete ir resor till och fran jobbet, konsumtion, och de delar
av skolarbete, samhillsarbete och kyrkligt arbete som tjdnar ill
att reproducera arbetskraft at kapitalet. Oavlénat arbete ir inte
obetalt, snarare dr det dtminstone delvis salt till kapitalet for

verksamhet och individualitet till klassrelationens imperativ” (Zelos 33
(1977), 180). Men poidngen ir att sidana individer konfronterar kapita-
let som en klass-i-sig — de besitter alla samma grundldggande egenskaper
i forhéllande till kapitalet — och det enda sittet som de kan uppna den
noédviandiga makten for att krossa dess system ar genom att agera tillsam-
mans som en klass-for-sig. Efter att de har rivit murarna och flytt fran den
sociala fabriken, kommer den opposition gentemot kapitalet som haller
ihop dem nu att vara férsvunnen och det postkapitalistiska samhallet kan
skapas, med Marx ord for den fria utvecklingen av individualiteterna”.
(Karl Marx, "Fragmentet om maskiner”, Fronesis 9—10 (2002), 52, [*Frag-
mentet om maskiner” dr en inofficiell titel p& den passage i Grundrisse som
stracker sig mellan sidorna 690 och 712 i den engelska Penguinutgavan av
detta verk (Penguin, 1973). O.a.].
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andra inkomster 4n penninglon. Den viktiga poingen ir att
analysen av varuformen maste inkludera denna typ av utbyte
savil som direke utbyte av 16n for arbetskraft.

Eftersom varuformen utgdr klassrelationens grund, maste
vi studera varuformen f6r att frstd hur klasskampen yttrar sig
idag och hur den har sett ut i historien. Med det menar jag inte
att forstaelsen av varuformen ir tillricklig for att forsta kam-
pen, men den utgdr ett nddvindigt moment. Det finns uppen-
barligen ménga fler aspekter som maste vigas in for att forstd
historiska skeenden. Men om vi forstar varuformens betydelse
inser vi ocksd varfor det dr s viktige ate forsta alla skenbart
ofruktbara abstraktioner och begrepp i Kapitalets forsta kapi-
tel. For att visa detta kommer jag att skissa upp klasskampens
historia sd som den moter oss i Kapitalet i termer av varufor-
mens allestides nirvaro.

Ursprunglig ackumulation

I det 24:¢ kapitlet av Kapitalets forsta band, visar Marx hur ka-
pitalet ursprungligen paforde klassrelationens varuform. Han
visar att det som han kallar ursprunglig ackumulation innebar
det ursprungliga skapandet av klasserna i det kapitalistiska sam-
hillet, nagot som skedde genom paférande av arbete och varu-
utbyte. I samma kapitel visar han att hemligheten bakom detta
ligger just i “den historiska skilsmissoprocess mellan produ-
centen och produktionsmedlen” (vilket i princip innebar hans
mark). Producenterna forvandlas da till arbetare som tvingas
silja sin arbetskraft till kapitalet for att skaffa existensmedel,
och alla arbetsprodukter méste i och med detta anta formen av
varor. Marx beskriver ocks3 hur allmogen drevs frin landet «ill
staden dir de, tillsammans med fore detta feodala trotjinare,
bildade en potentiell killa till arbetskraft. Marx visar 4ven att
det inte rickte med att expropriera mark, sjilva grunden for
mat och klider, for att driva folk till fabrikerna. Minga min-
niskor foredrog nimligen losdriveri och “kriminalitet” framfor
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de fortryckande forhallandena och de laga lonerna i den ka-
pitalistiska industrin. For att tvinga dven dessa ménniskor till
fabrikerna, och for att bryta deras motstind mot den nya dis-
ciplinen, inférde makthavarna nya typer av lagstiftning. "Pa
detta sitt blev den lantbefolkning, som man med vild hade
jagat bort fran gird och grund, férvandlad till vagabonder, som
genom en grotesk, terroristisk lagstiftning tvingades att under-
ordna sig den disciplin som l6narbetarsystemet kriver, piskade,
brinnmirkea och pinade”® I Grundrisse beskriver Marx kapi-
talets dilemma i fljande termer: "De maste tvingas till arbete
under kapitalistiska forhillanden. De egendomslésa dr mer
benigna att bli luffare, ranare och tiggare dn arbetare”” I det
24:¢ kapitlet av Kapitalets forsta band beskrivs vidare hur det
parallellt med arbetarklassen uppstod en kapitalistklass — forst
jordbrukskapitalister och dérefter industrikapitalister — som
var ansvariga fér ovannimnda piforande.

Denna sé kallade "ursprungliga ackumulation”, det vill siga
skapandet av en arbetarklass, dgde forst rum i storre skala i Eng-
land och Visteuropa (kapitalets “rosenskimrande gryning”),
men spreds snabbt till ovriga virlden. Nir kapitalet expanderade
omstrukturerade det de befintliga samhillena for att exproprie-
raall rikedom och skaffa sig kontroll 6ver befolkningens arbete.
Marx analyserar detta tilligg till det ursprungliga paférandet av
varuformen i kapitel 25. Om och om igen ser vi hur nyckeln till
kapitalets expansion, efter den initiala valdtikten pa lokala re-
surser, ligger i formagan at skilja arbete frin marken och andra
produktionsmedel och pa sa vis skapa en arbetarklass — bade
avlonad (som arbetar i fabriker, pa plantager etc.) och oavlénad
(som arbetar for att iterskapa sig sjilv som en arbetskraftsre-
serv). I nagra fall var skapandet av [onearbete helt marginellt.
Istillet anvinde och forstirkee kapitalet redan befintliga former
av social kontroll och produktion, eller skapade samhallen som

¢ Karl Marx, Kapitalet, band 1, 648.
7 Karl Marx, Grundyisse, (Penguin, 1973), 736, [var versittning].
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inte anvinde sig av I6nearbete men 4nda var vil integrerade i
kapitalet (exempelvis slaveriet frin femtonhundratalet till ar-
tonhundratalet, och sa kallad “sharecropping” efter amerikan-
ska inbérdeskriget). De oavlonade delarna av arbetarklassen
utgjorde en viktig del av kapitalets virldsomfattande arbets-
kraft. Marx skrev i detta sammanhang: "Overhuvud behovde
det dolda slaveriet bland Europas lonarbetare som grundval det
Sppna slaveriet i Amerika”® Vikeen av det arbete som utfors av
oavlnade har varierat stort — fran enkelt sjilvunderhall i egen-
skap av latent” reservarmé, till produktion av mat och rdmate-
rial av absolut nédvindighet for kapitalets virldsordning, som
exempelvis bomullsslaveriet.

Under sidana perioder av si kallad ursprunglig ackumula-
tion handlade kampen mellan de framvixande klasserna om
huruvida kapitalet kan pafora klassrelationernas varuform, det
vill saga huruvida kapitalet har styrkan att kéra bonder och ur-
sprungsbefolkning fran sina landomraden och f6rstora deras
hantverk och kultur, och dirmed skapa en arbetarklass. Det ar
vikeigt att inse att det fakeiske var friga om en kamp, och inte
om ensidig manipulation. De tilltinkta arbetarnas motstand
genom kriminalitet, [6sdriveri, uppror och motstandskrig gjor-
de det inte bara svért for kapitalet, utan ibland férlorade det
ocksd kamperna. Till exempel lyckades det aldrig férvandla de
amerikanska indianerna till en sektor av arbetarklassen. Kapita-
let kunde dd inte annat dn att utrota dem genom folkmord och
importera svarta slavar och vita immigranter som ersittning.

Kampen om arbetsdagen

Dir mojligheterna att undvika kapitalet var sma eller alls inte
forelag, dvergick kampen fran att handla om huruvida varufor-
men ska paforas eller inte, till att handla om i vilken utstrick-
ning den skulle pdforas. Den nya klassen av arbetare, som inte

¢ Karl Marx, Kapitalet, band 1, 668.
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kunde undvika att arbeta for kapitalet, stred alltsd for att be-
grinsa den del av deras liv och energi som de tvingades att ge
upp. Kampen om arbetsdagens lingd blev dirmed central.

Marx analys av konflikten om arbetsdagens lingd (i det
forsta bandets atronde kapitel), visar tydligt hur kampen om
i vilken utstrickning varuformen skulle piforas fortsatte dven
efter att man upphort att ifrdgasitta varuformens existens. I
analysen finns bara tvi aktorer: kapitalet och arbetarklassen. I
atronde kapitlets femte sektion visar Marx hur kapitalet i Eng-
land genom staten forsokee forlinga arbetsdagen dnnu mer. Ar-
betarna anstringde sig dock for att begrinsa och stoppa denna
tilltagande utblottning av deras tid och energi. Det var alltsa
ingen enkel sak att krama ndgra extra timmar ur arbetarklassen.
Marx visar att normalarbetsdagen ir “resultatet av flera hundra
irs kamp mellan kapitalist och arbetare” innan de senare “frivil-
ligt gir med pa, det vill siga blir samhilleligt tvingad, att silja
hela sin aktiva arbetstid, ja hela sin arbetsfdrmaga, till priset av
sina nodrorftiga existensmedel, att silja sin forstfodslorite for
en grynvéilling”.9

I borjan av kolonialperioden var kapitalet tvunget att an-
vinda tving for att fi den inhemska befolkningen att acceptera
varuformen 6verhuvudtaget. Motstindet mot reguljirt och ut-
okat arbete tvingade koloniala myndigheter att vid upprepade
tillfillen anvinda metoder som massakrer, penningskatter, eller
folkforflyteningar till daliga jordar, f6r att tvinga befolkningen
att arbeta tillrickligt och skapa profit &t kapitalet. Denna ar-
betsvigran kallades naturligtvis “efterblivenhet” av kapitalets
ckonomer (vilka utvecklade en “sviktande” tillgdngskurva pi
arbetskraft for att beskriva efterblivenheten), och borgerliga
politiska forskare menade att tvinget var ractfirdigat efter-
som det ir nédvindigt att “civilisera” primitiva folk.'® Detta

® Ibid., 233.
° Den “sviktande” tillgidngskurvan pa arbetskraft baseras pa en trade-off
mellan loner och ”fritid”. Med laga 16ner kommer arbetarna att arbeta mer
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problem har alltid varit storst dir marken inte dr begrinsande
(cill exempel i Afrika, Nord- och Sydamerika) och “efterblivna”
infédingar kan fly indt landet. Denna flyke fir inte bara ses som
en flyke fran “kapitalistiskt” arbete och som att “sjilvkontroll”
av arbete ir att foredra. Vi maste ocksi inse, vilket ett antal
nya antropologiska arbeten (till exempel Marshall Sahlins ar-
beten om “det ursprungliga 6verflodssamhillet”)'" ocksa visar,
att “sjalvkontroll” i praktiken innebar mindre arbete och mer
tid for andra akrtiviteter. Vi kan se att Marx var medveten om
detta: iven de mest avancerade maskiner tvingar arbetaren att
arbeta mer in vilden”.”> Som Marx analys av E.G. Wakefields
teori om kolonialism visar i kapitel 25, var det péa de platser dir
tillgdngen pa mark gjorde sadan flyke majlig, som kapitalets
ideologier tydligast insag sakens natur och dirfér tydligast ut-
tryckee behovet av att begrinsa denna tillgang.

Under sidana forhillanden ir klasskampen en motstridig
kombination av tva aktiva klasser. Kapitalisterna forsokee for-
ma och utdka denna nya form av social kontroll. Arbetarklassen
forsokee i forsta hand fly, och i andra hand begrinsa paférandet
av arbete. Kapitalet hade initiativet under denna period och
kan med ritta ses som pa offensiven, medan arbetarklassen age-
rade defensivt i sina forsok att sitta grinser for utnyttjandet.

Kapitalet utvecklades snabbt under den industriella revo-
lutionen, vilket gjorde att arbetarklassen vixte i storlek och
styrka. Arbetarklassen blev allt mer aggressiv och borjade ut-
trycka egna autonoma krav gentemot kapitalet. Senare teorier

om l6nen stiger, men om l6nerna stiger ver en viss nivd kommer de att
borja foredra “fritid” och arbetstimmarna kommer att minska. I koloni-
erna var l6sningen ofta att infora en ”hyddskatt” eller en viss pengasumma
som de infédda invanarna méste betala till kolonialregimen. Eftersom det
enda sittet att komma Gver pengar var att arbeta i gruvorna eller planta-
gerna, resulterade detta i indirekt tvangsarbete. Att 16nerna hélls mycket
laga tvingade folk att arbeta manga dagar for att uppné skattesumman.

' Marshall Sahlins, Stone-age economics, (Aldine-Atherton, 1972).

'? Karl Marx, Grundyisse, 708-709, [var dversittning].
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kring begreppet arbetarklassautonomi hjilper oss att rikta upp-
mirksamheten mot denna aspeke av Marx analys. Marx visar
hur kampen for att begrinsa arbetsdagen lyckades, och hur
arbetarna gick till offensiven for att rentav minska arbetsdagen
och dirmed f6rverkliga det autonoma kravet pa mindre arbete.
I sektion 6-7 i kapitel 8 mélar han upp en av sina firgstarkaste
analyser av klasskampen, nir han beskriver hur arbetarklassens
styrka och militans vixte och ging pd ging tvingade kapitalet
att via staten forkorta arbetsdagen. Har 4r det inte lingre kapi-
talet utan arbetarklassen som har initiativet. Den gar frin mot-
stand till offensiv. Under konfrontationen med arbetarklassen
“mattades kapitalets motstandskraft gradvis, medan samtidigt
arbetarklassens angreppskraft 6kade” I kraft av detta forkor-
tades arbetsdagen fran femton till 4tta timmar, liksom arbets-
veckan fran sju till fem dagar, det vill siga till forhallanden vi
idag anser vara “normala”. Marx visar alltsi hur den tidsperiod
pa vilken varuformen paférs och den normala arbetsdagen, ir
“resultatet av en lingvarig, mer eller mindre dold klasskamp
mellan kapitalister och arbetare”!?

Analysen av varuformens tidsliga element visar hur den ofh-
ciella"legalt sanktionerade” strukturen kring arbetsdagen vixte
fram, och den dr ovirderlig for att forstd vad Marx menar nir han
talar om kapitalistiska "lagar”. Vad betriffar lagarna om arbets-
tidbegransning siger Marx: “dessa detaljerade bestimmelser...
var ingalunda produkter av parlamentarisk tankeverksamhet.
De vixte si smaningom fram ur frhillandena sisom naturla-
gar for det moderna produktionssittet. Deras utformning, of-
ficiella erkidnnande och statliga offentliggérande var resultatet
av langvariga klasstrider.”'* Dessa “naturlagar” ir knappast de
metafysiska, oférklarliga regelbundenheter som manga tradi-
tionella marxister hanvisar till. Det kapitalistiska samhallets
“rorelselagar” dr istillet en direkr produkt av klasskampen och

* Karl Marx, Kapitalet, band 1, 258.
* Ibid., 24 4.
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visar vad kapitalet varit starke nog att pafora, trots arbetarklas-
sens vixande styrka. De dger rum “bakom ryggen” pa aktorerna
enbart i den meningen att de utgdr det oforutsigbara resultatet
av kraftmitningen mellan de tvd klasserna.

Vi kan ocksa se att arbetarklassens vixande styrka inte bara
forkortar arbetsdagen utan dessutom gor det méjlige ate behal-
la och 6ka dess andel samhillelig rikedom. Arbetarklassen kan i
sjilva verket ses som att ha umyrtjat kapitalet for ate tillgodose
sina egna behov, samtidigt som den arbetar mindre. Detta ir en
deli den linga process dir utveckling av kapitalet ocksa innebar
en utveckling av det materiella fundament som en dag kan gora
det mojlige for arbetarklassen att dvervinna kapitalet.

Vi har hittills diskuterat paforandet av varuformen i lju-
set av kampen om arbetsdagens lingd. Det ar vikeigt att inte
glomma bort kampen om hur hart och under vilka forhllan-
den arbetet ska utforas. Marx visar pa flera stillen i Kapitalet,
och i synnerhet i kapitel 8, att kampen om arbetsdagens lingd
gar hand i hand med kampen om arbetets intensitet och férhal-
landen (se till exempel diskussionen i scktion 4 om dag- och
nattarbete). Men den mest detaljerade analysen aterfinns i det
trectonde kapitlet. Dar beskriver Marx hur utvecklandet av
nya maskiner, en utveckling som gir mycket snabbt efter det
att arbetarna tvingat fram en arbetstidsférkortning, inte bara
innebar ett sitt att 6ka produktiviteten, utan ocksa ett sitt att
oka arbetets hastighet och intensitet. I sektion 3 del ¢, visar
Marx hur nya maskiner tvingar fram "6kade arbetsprestationer,
stegrad anspianning av arbetskraften, hirdare komprimering av
arbetstiden”"” I bland annat sektionerna s och 9 visar han sedan
hur denna 6kning skapar nya typer av arbetarklasskamper, frin
luddistiska sabotage av maskiner till mer langsiktiga kamper
for att begrinsa och reducera arbetsintensiteten och forbittra
forhillandena. De olika kamperna kring lingd, intensitet och
arbetsforhillanden rér den arbetskraft som arbetarklassen

> Ibid., 356.
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tvingas silja till kapitalisterna. Det ir kvantitativa fragor som
handlar om i vilken utstrickning varuformen ska vara péaford,
eller som Marx uttrycker det: "arbetets intensitet och arbetsti-
den upptrader som motsatta och varandra uteslutande uttryck
for samma arbetsmingd”'®

Kampen om produktivitet och
arbetskraftens varde

Arbetarklassens historiska framgangar med att reducera arbe-
tet forsatte kapitalet i en djup kris och tvingade det att soka
nya strategier. Ect svar pi minskningen av det obetalda arbe-
tet i fabriken var att utka den oavlonade arbetsdagen utanfor
fabriken. Analysen av den sociala fabriken har visat hur kapi-
talet kompenserat for forkortad arbetstid och exkluderingen
av kvinnor och barn frin fabriksarbetet — en tendens som
bérjade efter att Marx skrivit Kapitaler — genom ate dka det
arbete som utférs i hemmet och skolan i syfte att bevara eller
forbittra arbetskraftens kvalitet. Men eftersom detta inte till
fullo férmatc kompensera for forlusten av fabrikstimmar, har
ytterligare forindringar visat sig nddvindiga. Att ersitta arbete
med maskiner, pa det att mindre minskligt arbete fortfarande
kunde producera lika mycket, var det andra avgorande sittet
for kapitalet att vidmakthalla kontrollen. Det ir vikeige att
forsta att anstringningen att dka produktiviteten inte bara ut-
gor ytterligare en aspekt av kapitalistisk exploatering, utan ett
skifte i kapitalets strategiska plan som det tvingas till pa grund
av arbetarnas vaxande styrka. Om detta tvivlar inte Marx: S
snart arbetarklassens mer och mer vixande forbittring tvingade
staten att genom lagstiftning forkorta arbetsdagen, forst genom
att pabjuda normalarbetsdagen f6r de egentliga fabrikerna, fran
det 6gonblick alltsd, da mojligheten att 6ka mervirdet genom
att forlinga arbetsdagen en gang for alla var stingd, kastade sig

16 Ibid., 357.
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kapitalet med all make och fullt medvetet éver produktionen
av relativt mervirde genom forcerad utveckling av maskinsys-
temet.”"’

Vid den punkten dvergick kampen frin atc i forsta hand
handla om i vilken utstrickning varuformen ska vara patving-
ad, till att handla om till vilket pris den ska vara pitvingad. Ar-
betarklassen accepterar varuformen, men kriver en stdrre andel
av den samhilleliga rikedomen, det vill siga ett hogre pris for
sin vara, arbetskraft. Kapitalet 4r ofdrmoget att hantera prisok-
ningen, och férsoker istillet 6ka produktiviteten for att bide
kunna betala det hdgre priset och ridda sin profit. Detta kallas
“den relativa mervirdestrategin” och innebir att den faktiska
rikedomen och styrkan hos bide kapitalet och arbetarklassens
okar. Trots att arbetskraftens virde sjunker i forhillandet «ill
mervirdet och dirmed 6kar profiten, kan arbetarklassen inda
inforskaffa en storre mingd bruksvirden.' Den forindrade re-
lationen mellan pris och produktivitet bestimmer den relativa
fordelningen av makten. Hos Marx kan vi se hur denna strategi
vixer fram si som tillimpade av enskilda kapitalister. Tack vare
Panzieri, vars omtolkning av Kapitalet aterupptickte organise-
randet av arbetet som en styrning av arbetarklassen, och tack
vare Tronti och andra som studerat den keynesianska perioden,
kan vi ocksd se hur kapitalet forsokte “institutionalisera” det
relativa mervirdet genom fackforeningskontrake och den key-
nesianska produktivitetsoverenskommelsen i Usa under 1940-
och 1950-talet."” En noggrann studie av Kapitalet visar att detta
ar en inneboende majlighet i den relativa mervirdesstrategin.
Lar oss tilligga att en sidan analys slutligen dven for marxis-
men post-Marx till samma akeualitetsniva som den borgerliga
nationalekonomin, vilken under en lingre tid (forvisso pa ett

7 Ibid., 356.

'* Se kapitel 4 i denna bok (sista avdelningen) fér en utférligare diskus-
sion om relativt mervirde.

! Raniero Panzieri, "Surplus value and planning: Notes on the reading
of Capital”; Mario Tronti, ”Workers and capital”
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forvint sitt) har forstite sig pa bide den relativa mervirdesstra-
tegins visen (kopplingen mellan 16n och marginalproduktivitet
i nyklassisk mikroekonomisk teori) och, an mer fullstindigt,
produktionens visen som gemensam planering av klassernas
styrkerelationer (det som rér bide planering av effektivitet och
arbetsplanering i allminhet).

Genom att koppla I6nen till produktiviteten férsoker kapi-
talet skapa en situation dar arbetarklassens kamp om priset pa
varuformen pa ett nytt site blir till sjilva motorn i kapitalets
tillvixt. Precis som nir arbetarklassens framging med att for-
korta arbetsdagen tvingar kapitalet att utveckla nya strategier,
tvingar kraven pa hogre 16ner i fabriken (och hégre inkomst
utanfdr fabriken) kapitalet att utveckla vetenskapen och tek-
nologin for att snabbt 6ka produktiviteten. Detta sker delvis
genom enskilda kapitalisters anstringningar att dka sin profit,
precis som pa Marx dagar. Men de nya kraven tvingar ocksa
kapitalisterna att bli medvetna om sina gemensamma klassin-
tressen. Det innebir kombinerade anstringningar frin kapita-
listklassen som helhet — med staten i dess planerande funktion
— genom savil statliga som privata institutioner som National
Planning Association.”” Varje angrepp fran arbetarklassen blir
en sporre till nya former av kapitalistisk tillvixt. Nar strategin
fungerar, innebir denna fas av kampen om varuformen att de tvi
aktiva parterna utnyttjar vavandra for sin egen utveckling.

Arbetarklassens position dr dock problematisk. Medan den
& ena sidan blir starkare — den vinner mer rikedom pa vilken
den sedan baserar sin kamp — accepterar den samtidigt varu-
formen pa ett sitt som dven tillater kapitalet att expandera. Ar-
betarklassen agerar inte mot kapitalet, utan i kapitalets tjanst.
Kampen for en kortare arbetsdag var ett direke angrepp pé ka-
pitalets profiter och kontroll si linge den obetalda arbetstiden

*® For en kortfattad inledning till den kapitalistiska planeringens olika
institutioner, se William Domhoffs, The higher circles, (Vintage Books,
1971).
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minskade i relation till den betalda arbetstiden. Men produk-
tivitetsdverenskommelser sikerstiller diremot kapitalets profit
och 6kade styrka. Arbetarklasskampen (sisom den ir organi-
serad genom fackforeningar) utvecklar kapitalet, 6kar arbets-
intensiteten och gér det méjligt for kapitalet att expandera till
nya scktorer.

Hir uppstar en mirklig situation. Stigande produktivitet
(6kad output under given tid) innebir i grund och botten att
man far fler produkter f6r mindre arbete, men under kapita-
lets styre férvandlas produktivitetsdkningar till mer, snarare dn
mindre, arbete: "Detta dr ocksi orsaken till den ekonomiska
paradoxen att det vidigaste hjalpmedlet for att forkorta ar-
betsdagen utnyttjas som det mest ofelbara medel att férvandla
arbetarens och hans familjs livstid till arbetstid for kapitalets
forokning”?' Si mycket for Aristoteles drdm om utvecklingen
av verkeyg till en sddan grad att, som Marx &beropar, “verkmis-
taren [varken behovde] ndgra medhjilpare eller herrarna nigra
slavar.”** S2 mycket ocksa for arbetarklassen, vars kamper i hég
grad inriktats pa att minska den mingd arbete man patvingats.
Paradoxen att 6ka arbetet samtidigt som produktiviteten okas,
kan endast ha en meningsfull logik for den klass som anvinder
paférandet av arbete som huvudsakligt medel f6r social kon-
troll.

Men nir arbetarklassen anvinder sig av kapitalet for sin
egen utveckling, kommer den att inse att den begirliga samhil-
leliga rikedomen, just pa grund av de otroliga produktivitets-
okningarna, i allt lagre utstrickning kriver dess arbete. Utveck-
lingen fran arbetsintensiva produktionsmetoder (exempelvis
tygfabrikerna som krivde ett mycket stort antal arbetare under
Marx dagar) till starke kapitalintensiva metoder (exempelvis

! Karl Maryx, ibid., 354.
** 1bid., 354. [Marx citerar hir Franz Biese, Die philosophie des Aristoteles,
(Berlin, 1842). O.a.].
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petrokemiska raffinaderier som idag inte behéver minga arbe-
tare) har baserats pd kapitalets utveckling av vetenskap och tek-
nologi — nagot som arbetarklassen tvingat fram. Redan Marx
skriver om denna tendens: ”i den man storindustrin utvecklas
blir skapandet av verklig rikedom mindre avhingigt av arbetsti-
den och kvantiteten anvint arbete, in av makten hos de krafter
som sitts i rorelse under arbetstiden och vars effeke i sin tur inte
star i nagot forhallande till den omedelbara arbetstid som pro-
duktionen av dem kostar, utan som 4r avhingigav vetenskapens
allminna utvecklingsstadium och teknologins framsteg”*’

Men mittet pa piférande av arbete idr virde, och méttet pa
kontroll ir mervirde. Om utvecklingen av maskiner fortsitter
till den punke dir arbete inte lingre behdvs, star kapitalet infor
en grundliggande kris. "Kapitalet ir sjilvt en tilltagande mot-
sigelse, eftersom det férhindrar reduktionen av arbetstiden till
ett minimum, medan det 4 andra sidan anvinder arbetstiden
som rikedomens enda maittstock och killa ... [det vill] mita
dessa, pa sa sict frambringade, enorma samhillskrafter efter
arbetstiden”* Kapitalet 4r nimligen inte intresserat av pro-
duktion som sidan, utan av en social kontroll genom att med
varuformen péfora arbete och dirmed realisera virde. Men sa
snart arbete i dess omedelbara form har upphért att vara rike-
domens huvudkilla upphéver med nédvindighet arbetstiden
att vara dess matt och darmed bytesvirdet att vara bruksvirdets
matt”?

Denna motsigelse leder Marx till att se en vixande mojlig-
het for arbetarklassen att frigora sig fran arbete och storta kapi-
talet. Han inser att det kommer att bli allt svirare for kapitalet
att finna sitt att pafora arbete om produktiviteten fortsitter att
oka, liksom han inser att det maste bli allt cydligare for arbetar-
klassen att arbetet borde minska snarare in 6ka. Den vixande

** Karl Marx, “Fragmentet om maskiner”, s1.
** Ibid., 5253, [modifierad &versittning].
5 Ibid., 52.
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motsigelsen mellan 6kad produktivitet och kapitalets fortsatta
krav pd mer arbete, gor att arbetarklasskampen alltmer antagit
karaktiren av en kamp mot arbete. Detta vicker ater frigan om
huruvida kapitalet har kraft att paféra mer arbete — till vilket
pris som helst. Dirav djupet i den ridande krisen. Frigan giller
hela systemets 6verlevnad. Antingen finner kapitalet nya sitt
att pafora arbete och dirmed skapa virde, eller ocksd explode-
rar systemet pa grund av arbetarklassens kamp mot arbete, vari-
genom ett nytt system vixer fram.

Vibehéver inte atergd till jordbruk och hantverk for att ska-
paen ny samhillsordning, till skillnad fran vad vissa romantiske
eller vetenskapligt lagda socialister tror. Istillet kan vi utveckla
ett system med hog produktivitet och tillricklig rikedom, dar
arbetet minskar istillet for att 6ka. I ett sidant system, som
Marx briljant nog férutsig for mer 4n ett sekel sedan, dr méte-
tet pd rikedom inte lingre den tid man arbetar, utan den tid
utover den som anvinds i den omedelbara produktionen som
ar disponibel for varje individ och for hela samhillet.”® Padrivet
av arbetarklassens kamp har kapitalet dirmed skapat den ma-
teriella grund som majliggor ate ga frin den minskning av det
nodvindiga arbetet som implicerar merarbete till ett system
som kinnetecknas av "reduceringen av samhillets nodvindiga
arbete till ett minimum som mojliggér individernas konstnir-
liga, vetenskapliga etcetera, utbildning under den nu fér dem
alla disponibla tiden och genom de nu f6r dem alla skapade
medlen.””’

Min kategorisering av kamperna i termer av burnvida, i
vilken utstriickning, och till vilker pris varuformen paférs ar av
bade historisk och analytisk karakeir. Aven om den ena eller
den andra kampen dominerat periodvis, 4r det viktigt att kom-
ma ihdg att dessa kamper alltid fors parallellt. Kampen handlar
alltid om varuformen, eftersom det ir genom den som arbete

%¢ Ibid., 53.
7 Ibid., 52.
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pafors. Dirfor dr det viktigt med en detaljerad analys av varan.
Den frser oss med en utgangspunke utifran vilken vi kan forsta
klasskampens natur. Om det dr sant att systemets sjilva visen
star pd spel i den radande krisen, har vi dessutom 4n storre an-
ledning att vara klara 6ver dess grundliggande kinnetecken.

Marx presenterar varan i Kapitalets frsta kapitel. Han borjar
med den skenbara varuformen, fortsitter med en noggrant
uppbyggd och ytterst detaljerad redogérelse av substansen,
mattet, och formen av varans bruksvirde savil som dess virde,
for att direfter avsluta med penningformen (se figur 2). Som
jag tidigare papekat foljer presentationen en bestimd logik.
Till att borja med gors i analysen av varan en distinktion
mellan varan som bruksvirde och som bytesvirde, sedan mel-
lan bruksvirdets kvalitativa och kvantitativa sida, varefter bytes-
virdets kvalitativa visen bestims (virde). Sedan évergar Marx
till en presentation av en syntetisk utveckling i framstillningen
av virdets natur, fran relativt enkla kategorier med fa bestim-
ningar (exempelvis abstrakt arbete) till alltmer komplexa ka-
tegorier (exempelvis virdeformer), vilka ir mer konkreta ef-
tersom de utgdr synteser av allt fler bestaimningar och darfor
representerar “sammanfattningen av ménga bestimningar”.
Virdet substans diskuteras forst isolerad frin matt och form
(sektion 1). Dess mitt diskuteras sedan i forhillande till sub-
stansen (sektionerna 1 och 2). Formen ir sedan det utvecklande
uttrycket for bide substans och métt (sektion 3). Relationerna
mellan de allt mer konkreta begreppen dr dessutom “dialek-
tiska” pa sd vis att de dterskapar vissa aspekter av kapitalets
dialektiska relationer. Presentationen framtrider dirfor som en
apriorisk konstruktion, och Marx hoppades "att stoffets eget
liv abstrake terspeglas i framstillningen”, det vill siga i klass-
kampen, dven om den uppnaddes genom ir av krivande ana-
lyser och rekonstruktioner bit-for-bit.*® Som jag ocksa papekat

% Karl Marx, Kapitalet, band 1, 13.
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bytesvarde

BRUKSVARDE

kvalitativ aspekt
attribut substans

nyttigt arbete verklig arbetstid abstrakt arbete samhalleligt

KROPPSLIG FORM

v
Bytesvarde

A: ENKEL FORM

tva poler
(motstridig)

som en helhet
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i introduktionen, kriver en sidan lisning av Kapitalers forsta
kapitel att det integreras med andra delar av Marx verk. Jag
hinvisar allesa dven till passager frin andra delar av Kapizalet
samt frin andra arbeten, i syfte att lita kapitlet utgéra en del av
en storre analys. Min avsike dr dirfor inte att rekonstruera den
utveckling som sker i Marx verk och tinkande.



Ill: Vardets substans och

storlek

Det sldende med dagens kris ar inte att arbetslosheten stiger
— det var detta som kiannetecknade bade den stora depressionen
och femtiotalets recession — utan den inflation som féljer pa ar-
betslosheten: den generella prisskningen pa si gott som varje
vara vi koper. Stigande priser paverkar alla, oavsett om man har
ett jobb eller inte. Oavsett hur man fér sin inkomst s& undermi-
nerar inflationen dess verkliga virde. Inflationen har - i synner-
het for arbetarklassen — den direkta effekten att den sinker vir-
det pa den vara som arbetarklassen har att silja: sin arbetskraft.

For kapitalisterna ar det omvint. Eftersom de dger de allt
dyrare varorna, okar deras vilstand i takt med priserna. Dar-
med 6kar dven den inkomst som kommer fran forsaljningen av
dessa varor. Inflationen sinker arbetarklassens inkomster och
okar kapitalisternas, vilket orsakar ett virdeskifte fran en klass
till en annan. Den 6kade arbetslosheten fir dessutom effekten
att arbetarnas l6ner sjunker dnnu mer.
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Krisens andra kinnetecken ir dess globala karakeir. In-
flation ir idag inte ett nationellt fenomen, som drabbar vissa
linder medan andra genomgér en deflation: den ér internatio-
nell och beror pa dramatiska prisokningar pa mat och energi.
Dessa mat- och energikriser, som bestir av prisokningar i den
utvecklade virlden och en total otillginglighet i delar av den
underutvecklade virlden, ir resultat av en tydlig regeringspo-
litik. T fallet med energin ir det vilkint hur opEc-linderna
1973 dramatiske hojer sina priser pa riolja. Mindre kint ar att
USA:s regering uppmuntrar detta,’ liksom det dr mindre kint
att bide Sovjetunionen och Kina féljer oPEC i hilarna genom
att hoja sina egna priser bide hemma och fér export.” Nir det
giller mat 4r prisokningarna i UsA, och dirigenom dven pa den
stora del av den internationella matmarknaden som Usa domi-
nerar, dven de ett resultat av regeringspolitik. En kombination
av exportfrimjande, produktionsrestriktioner, devalvering och
specialforsiljning till Sovjetunionen 1972 och 1975 driver upp
priserna och héller dem hoga, vilket orsakar minskade realloner
i vist och bidrar till den omfattande svilten i delar av Asien och
Afrika?

Okande priser och forment brist pa mat och energi tvingar
oss att begrunda dessa varors pris och karakeir. Eftersom varor
i ett kapitalistiskt samhille férdelas beroende pa pris, innebir
prishéjningar minskad tillginglighet. Hirmed vicks fragor
om tillvixtens grinser. Finns det och kommer det att finnas
tillrickligt med mat och tillrickligt med energi? Sddana frigor
leder nddvindigevis till ett grundliggande ifrigasittande av va-
rornas ursprung och av basen for deras produktion. Samtidigt
blir frigan om varornas kvalitet viktigare i takt med att de blir

! Se V. H. Oppenheims artikel ”"Why oil prices go up (1) The past: we
pushed them”, Foreign Policy 25 (1976-1977), 24-57.

* ”oPEC oil price change and COMECON oil prices”, Radio Free Europe Re-
search, RAD Background Report/244 [Osteuropa] november 1929, 1976.
* Se Harry Cleaver, "Food, famine and the international crisis”, Zero-
work 2 (1977) 32=53.
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dyrare. Vad far vi for pengarna? Ar det just de hir varorna vi vill
ha? Ar de sikra for oss och for vir miljo? Om inte, varfor da?

Denna okade politiska medvetenhet har resulterat i en bred
kamp kring dessa frigor. Konsumentorganisationer, miljoré-
relsen och insamlingskampanjer mot svilt har alla vuxit fram
ur en sidan kamp. Bland dem som drabbats hardast av prisok-
ningar och minskad tillginglighet vixer militanta direkta ak-
tioner fram for att agera mot det oundvikliga inkomstbortfal-
let. Det tar sig uttryck i allt fran ilska till direkea stdlder och
valdsamma protester.

Over hela usa har de foretagsforluster — och, for arbetar-
klassen, vinster — som orsakas av snatteri stadigt 6kat i takt med
att fler och fler av de ligst betalda arbetarna vigrar betala de
okade priserna.* I Sovjetunionen och Osteuropa dkar stolderna
frin staten.” P si skilda platser som Turin i Iralien och Crystal
City i Texas vigrar arbetarna betala sina gas- och elrikningar
och praktiserar nigot som blivit kint som sjilvreducering av
priser.’ Att sno fran systemet, "Ripping off Ma Bell’, har bli-
vit en vitt spridd praktik i Usa. Den “svarta julafton” som dgde
rum i New York under ett stromavbrott nyligen visar pa ivern
hos kollektivet att helt strunta i priser nir méjligheten ges.” Da

* Se de tva skrifterna frin amerikanska handelsdepartementet " The cost
of crime against business”, (Government Printing Office, 1976) och ”Cri-
me in retailing”, (Government Printing Office, 1975). En besliktad form
av direct tillignelse finns beskriven i Jerry Adler, ”Employee thievery:
a 6 billion dollar hand in the till”, Sunday News Magazine of New York Daily
News, (11:¢ september 1977).

*> Se "Whoever steals, lives better”, New York Times, (13:€ april 1976). Det
ar inte bara att stjala fran staten som ér en inhemsk tradition i Sovjetunio-
nen och Osteuropa, utan under de periodiska protestvagorna (till exempel
iPolenijuni1976) verkar de tvA mest populira protestaktiviteterna verkar
ha varit att sétta eld pA kommunistpartiets hogkvarter samt att plundra
statliga butiker.

¢ Bruno Ramirez, ”The working class struggle against the crisis: self re-
duction of prices in Italy”; Dick Merkel, ”Crystal citizens rejoice: Zavala
judge blocks cutoft”, San Antonio Express and News, (3:e september 1977).

7 Det finns ett flertal artiklar som beskriver och analyserar hindelserna
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arbetare hallit de nationella regeringarna ansvariga for prishéj-
ningarna har de gict till angrepp mot dessa pé ett ofta valdsamt
sitt. Hindelserna i Polen i juni 1976 och Egypten i november
1976 ir tva av de mest dramatiska fallen, dir vildsamma uppror
tvingat regeringen att stoppa héjningarna av matprisc:r.8 T usa
ar biffbojkotten, kaffebojkotten och hamnarbetarnas vigran att
lasta vete till Sovjetunionen exempel pd aktioner mot prishoj-
ningar.9

Under en sidan period, da klasskampen tvingar fram for-
dndringar av varornas pris, kvantitet och kvalitet, ir det uppen-
bart hur viktigt det ir med en adekvat analys av varan. Vad ar en
vara? I vems tjanst stir den? Vad representerar priset?

Helt riktigt kinner arbetarna att de star under attack. Det
ar viktigt att forstd attackens natur och hur den kan bemétas.
Marx analys ger oss en ingang till detta. Vi kommer att vinna
okad insikt genom att tillimpa hans analys pa de enskilda varor,
exempelvis mat och energi, som spelar en viktig roll i krisen.
Vi kommer dessutom att studera varan arbetskraft, vars virde
undcrgréivs av inflationen.

den 13-14 juli i New York Times, (14—20:¢ juli 1977). Den svarta julaftonen
var bara det senaste dramatiska exemplet péa denna form av verksamhet.
De utbredda direkta tillignelserna under storstadsupproren i mitten av
60o-talet ledde till att de kallades "varukravaller”. Se Russel Dynes & E. L.
Quarantelli, ”What looting in civil disturbances really means”, Transaction
Magazine s, nr 6 (1968), 9—14. For en mer 6vergripande analys av denna
period, se Paolo Carpignano ”Us class composition in the 1960°s”, Zero-
work 1(1975), 7-31.

® Fér en sammanfattande analys av hindelserna i Polen, se Harry Clea-
ver, Food, famine and the international crisis”, s8—60. Om Egypten, se
artiklarna i New York Times, ” Thousands in Egypt riot over price rise” och
”Cairo eases prices, but rioting goes on”, (19:e januari 1977); "Egypt’s ci-
ties seem calm after 2 days of price riots”, (21:a januari 1977).

° Harry Cleaver, "Food, famine and the international crisis”, 37-4o0.
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Varan har tva aspekter: bruksviarde och
bytesvirde

Marx borjar sin kritiska undersokning med att analysera varans
tva grundliggande egenskaper. Han papekar att varje vara har
en dubbelnatur. Den har bide ett bruksvirde och ett bytesvir-
de. I forsta delen av figur 2 skildras det som:

by e |

BRUKSVARDE

En vara har ett bruksvirde eftersom den har ett virde nir den
brukas — den ir anvindbar eller nyttig. Den tillfredsstiller ett
minskligt behov av ett eller annat slag. Den har samtidigt ett
bytesvirde eftersom den har ett virde nir den byts, det vill siga:
den kan bytas mot ndgot annat.

En varas bruksvirde och bytesvirde ér inte bara tvi olika
egenskaper eller aspekter: de dr motstridiga egenskaper. En
vara har ett bruksvirde bara om den ir direkt anvindbar for
den som har den. Den har ett bytesvirde bara om den inte ir
direkt anvindbar utan istillet anvinds som utbyte mot nagon-
ting annat. Bytesvirde ar drfor inte bara skilt fran bruksvirde:
det dr dess exakta motsats. De definieras genom den motsatta
position de intar i férhallande till varandra. Men likvil utgor
de varans dubbelnatur, och varan ir inget annat 4n enheten av
dessa motsatser. Denna mirkliga kombination av enhet och
motsats, i vilken motsatserna bara har en mening i forhillande
till varandra och pa s vis dr oupplésligt forenade, ir precis vad
Marx menade med en motstridig relation.

Dettaliter som en paradox, ty foratt ha ett bruksvirde méste
ett fdremal anvindas och inte bytas. Och for att ha ett bytesvir-
de kan det inte anvindas utan méste bytas. Denna motstridiga
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situation, som Marx analyserat pa djupet i Till kritiken av den
politiska ekonomin, 16ser sig dock i den fakriska bytesprocessen.
Bytesprocessen innchaller nimligen bade utvecklandet av och
l6sningen pa dessa motsittningar.'” Marx kallar detta “varans
metamorfos”. Innan en vara siljs och konsumeras, har dess
bruks- och bytesvirde bara en abstrakt och potentiell existens.
Nir den siljs, byts mot pengar (V~P), realiseras bytesvirdet.
I detta byte framtrider det realiserade bytesvirdets form som
pengar. Nir pengarna sedan byts mot en annan vara som kon-
sumeras (P-F), forvandlas dess bytesvirde ater till sin andra as-
peke, bruksvirde, som da realiseras. Eftersom den fullstindiga
analysen av denna process kriver en forstaelse av vad virde ir,
nigot som utvecklas forst lingre fram i kapitel ett, savil som av
bytesprocessen, som analyseras i kapitel tvé, presenteras Marx
diskussion om hur denna I6sning kan framerida forst i kapitel
tre. I kapitel ett finner vi bara en abstrakt sammanstillning av
bruksvirdet och bytesvirdet. Marx illustrerar denna relation
med en mingd till synes vardagliga varor: linne, jirn, klockor
och spannmdl (vete). Jag siger “till synes” eftersom de flesta
av dessa varor spelade en avgorande roll under den period av
kapitalistisk utveckling som Marx analyserar: linne i textilindu-
strin, jarn i produktionen av maskiner och kanoner, klockor
for uppmitandet av arbetet, vete som grundliggande foda for
arbetarklassen. Jag foreslar att vi hir fokuserar pa vér tids mest
avgorande varor: arbetskraft, mat och energi.

Genom att fokusera pd varan arbetskraft, vars bruksvirde
och bytesvirde Marx analyserar i den andra och tredje delen av
Kapitalets forsta band, tar vi oss direke in i kapitalismens hjirta.
I forra kapitlet sag vi att arbetskraften, eller kapaciteten att ar-
beta, dr en vara pd grund av att arbetarklassen tvingas silja sin
kraft och formaga till kapitalistklassen. Arbetskraftens bruks-
virde dr dess formaga att arbeta och att producera virde och

1° Karl Marx, Till kritiken av den politiska ekonomin, (Proletirkultur, 1981),
35—43.
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mervirde (vilket Marx visar i kapitel sex och sju). Dess bytes-
virde ir det virde arbetarklassen far i utbyte mot forsiljningen.
Arbetskraftens bruksvirde och bytesvirde ar klart motstridiga
egenskaper, eftersom arbetskraft bara kan ha bytesvirde for ar-
betarklassen (d4 de inte har nigra produktionsmedel) och inte
bruksvirde. Samtidigt har samma arbetskraft ett bruksvirde
for kapitalisterna som kan kdpa den och sitta den i arbete.

Aven i friga om mat visar sig en analys av dubbelnaturen
vara avslojande. Mycket av den mat som konsumeras i usa
och Europa produceras av stora kapitalistiska jordbruksfére-
tag hemma och utomlands. De enorma bolagens vetefarmer,
bananplantagerna i Centralamerika och de argentinska pam-
pasrancherna ir alla kapitalistiska producenter som siljer sina
varor pd en internationell marknad. Nar maten till slut nar
matbordet, innehaller den inte bara betalt och obetalt arbete av
produktions- och transportarbetare utan dven det arbete som
utforts av kockar, oftast hemmafruar. Matens bruksvirde lig-
ger i niringsvirdet och smaken. Bytesvardet ligger i de pengar
som jordbruksbolagen och deras mellanhinder fir fran forsilj-
ningen. Precis som nir det giller arbetskraft och andra varor
realiseras de tva aspekterna genom byte.

Dessa illustrationer lyfter fram en djupare egenskap hos
varuformen. De tvd kategorierna bruksvirde och bytesvirde
ar inte bara abstrakta begrepp, och existerar inte bara i varans
omvandling i bytesprocessen. De utrycker ocksi den dubbelsi-
diga motsittning som kinnetecknar kapitalismens klassrelatio-
ner. Bruksvirde och bytesvarde bildar, precis som arbetare och
kapitalister, en motsatsernas enhet. De bidda aspekterna utgor
varandras motsatser, men existerar samtidigt bara i relation till
varandra. Vi kan se hur klassrelationen innehéller dessa aspek-
ter av varuformen och hur varuformen i sig sjilv, dtminstone
delvis, 4r ett uttryck for denna form av klassamhille.

Vidare kan vi se hur de tvd aspekterna visar pé tva olika klass-
perspektiv. 1 huvudsak ar synen pd varan som bruksvirde ett
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arbetarklassperspektiv. Arbetare ser varor i forsta hand som an-
vindbara féremal, saker som kan tillfredsstilla behov. Kapitalis-
ter ser samma varor i forsta hand som bytesvirde. De dr medel
som gor att kapitalismen kan expandera och 6ka sin sociala
kontroll. Samtidigt visar exemplet med arbetskraft att dessa per-
spektiv inte dr s enkla och fasta. Vi har sett hur arbetarklassen
uppticker sin egen arbetskraft som en alienerad vara som for
dem endast kan ha ett bytesvirde, och inte ett bruksvarde. Pa
samma sitt 4r kapitalisternas huvudsakliga intresse inte arbets-
kraftens bytesvirde utan snarare dess bruksvirde. Men eftersom
kapitalet ar intresserat av mervirde maste det pa en och samma
gang intressera sig for arbetskraftens bruksvirde — den mingd
virde som arbetskraften kan producera — och dess bytesvirde
- den mingd virde som den maste betalas. Eftersom den kdm-
par for bittre arbetsférhallanden, har arbetarklassen pd samma
sitt ett intresse av hur arbetskraften anvinds.

I friga om mat intresserar sig arbetarklassen i forsta hand
for bruksvirdet. Men det faktum att maten har ett bytesvirde,
ett pris i pengar som begrinsar tillgingen pa mat, innebir att
de dven maste ta hinsyn till bytesvardet. Kapitalisterna méste
i sin tur ta hansyn till bruksvirdet om de ska kunna silja sina
produkter. Rutten mat gar inte att silja: snabbris maste ha en
acceptabel smak och brod maste vara vitt eller mérke beroende
pa vilken grupp av arbetare det siljs till. Vi kan se hur dessa
perspektiv dr 6msesidigt beroende av varandra. Det dr just dér-
for att arbetarna har behov (och inte har medel att producera
vad de behdver) som kapitalet kan silja dessa bruksvirden och
realisera det efterstrivade bytesvirdet. Det ir just dirfor att
arbetskraften har ett bruksvirde for kapitalet, som den har ett
bytesvirde for arbetarna.

Detta for oss vidare till tvd ytterligare observationer. For det
forsta dr en varas betydelse for de olika klasserna inte entydig.
Den innehaller alltid bade bruksvirde och bytesvarde. Arbe-
tarklassens fixering vid bytesvirde och kapitalisternas fixering
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vid bruksvirde ir ett resultat av kapitalisternas framgang i att
pafora sitt samhillsystem. For det andra skiljer sig inneborden
av bruksvirde och bytesvirde, beroende pa ur vilket av dessa
tva perspektiv en vara betraktas. Vi maste dirfor analysera hur
bruksvirdets och bytesvirdets betydelse skiljer sig at for arbe-
tarklassen och kapitalistklassen.

Lart oss undersdka dessa frigor utifran vara tre varor. Vi bor-
jar var analys med arbetskraft. Om vi nirmar oss arbetskraftens
bruksvirde utifrin de olika klassperspektiv far vi taimligen olika
resultat. PAytan tillhor arbetskraftens bruksvirde helt kapitalis-
ten, som har kopt den och som konsumerar den i produktions-
processen. Som vi har sete i det forra kapitlet ligger arbetets
bruksvirde i att kapitalisterna anvinder det som grundlig-
gande medel £or social kontroll. For kapitalisten dr formagan
att kunna péifora arbete formagan att behalla social kontroll.
Arbetskraftens bruksvirde ligger dessutom i dess formiga att
producera varde och mervirde. Kontroll och virde ar inte sepa-
rata bruksvirden. Vi kommer snart att se att virdets substans ir
arbete och att arbete 4r ett medel for social kontroll."! Dirfér
ar mervérde inte bara merarbete utan dven den kapitalistiska
produktionens mal samt ett mitt pa dess framgang i att pifora
sig sjalvt som ett samhillssystem.

Men arbete kan ha vissa former av bruksvirde 4ven for arbe-
tarklassen. Aven om vi forkastar den politiske farliga romantiska

' Att skilja mellan begreppen virde och social kontroll under kapitalet
innebar att aterinfora uppdelningen mellan ekonomi (varde) och politik
(kontroll). Detta tycks vara tanken i Montanos diskussion om att kapita-
let, pa grund av minskningen i det produktiva arbetet, gér "bortom véirdet”
for att verka som politisk kontroll i dess renaste form”. (Mario Montano,
”Notes on the international crisis”, 5758, [var 6versittning]). Denna pro-
blematiska formulering anvinds 4dven av Christian Marazzi i hans "Money
and the world crisis: the new basis of capitalist power”, Zerowork 2 (1977),
94-95. Vad bada forfattarna glommer ér att en grundliggande poang med
dagens arbete r att vdrdets substans (arbete) och pengar (som det hu-
vudsakliga uttrycket for vérde) alltid ar social kontroll, en social kontroll
genom patvingat arbete.
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forestillningen att arbetarklassen far ett bruksvirde ur sjilva ar-
betet — ndgot som kanske staimde i en férfluten hantverkarepok
— kan vi fortfarande se hur arbetarklassen vinder det arbete
som kapitalisterna paligger dem till sin egen fordel. Nir arbe-
tare sammanfdrs i fabriker skapas erfarenheter av gemensamt
handlande, nigot de kan lira sig att anvinda i kampen mot
kapitalisterna och for att organisera sig som klass. Nar antalet
samarbetande arbetare 6kar, vixer dven motstindet mot kapi-
talets dominans."

Som vi har sett ligger arbetskraftens bytesvirde i de pengar
som arbetarklassen siljer sig for. For arbetarklassen ir det detta
utbyte som genererar inkomst och en viss makt inom kapitalet.
For kapitalisterna innebir bytesvardet daremot en kostnad och
ett avdrag fran det totala virde som produceras, ett hot mot
mervirdet och dirmed mot deras makt. Dessa skillnader gor
att kampen ofta handlar om i vilken form arbetarklassen ska
erhilla sin ersittning: l6ner, sociala tjinster, vilfird, arbetslos-
hetsersittningar, pensioner och sé vidare.

Lat oss nu analysera varan mat pi samma sitt. For arbetar-
klassen dr matens bruksvirde framfor allt ate den ger niring till
att leva. Kapitalisterna forstod tidigt att kontroll dver maten
innebir kontroll 6ver arbetarna. Dirav kom det sig att det var
land - traditionellt den nodvindiga forutsittningen for att
kunna producera mat — som férst och frimst berovades arbe-
tarna under den sa kallade ursprungliga ackumulationens peri-
od. For kapitalisterna ligger matens grundliggande bruksvirde
i att den gor det mojligt att tvinga arbetarklassen att arbeta
for ate fa tillgang till den. Arbetarklassens behov av mat leder
dirfor till ate kapitalisterna gor brist och hunger till ett grund-
laggande element i sin samhillsordning. "Det giller alltsi att
gora hungern permanent bland arbetarklassen.”"* Detta ir en
grundliggande poing som har en omedelbar betydelse i den

' Karl Marx, Kapitalet, band 1, kapitel 11.
3 Ibid., 571.
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nuvarande krisen, dir hungern spelar en dodlig roll i kampen
mellan klasserna. Tillrickligt med mat ér en fSrutsittning for
att kunna bedriva kamp éverhuvudtaget. Det ir inte forva-
nande att bondekamper ofta yetrar sig i att skorden behalls eller
marken ockuperas.

Dessa exempel tydliggor vikten av de tva klassperspektiven
pa matens bytesvirde. For kapitalisterna ar matens bytesvirde
en killa till mervirde, precis som nir det giller andra varor. I
arbetarklassens fall ir det diremot matens bytesvirde, i férhal-
lande till arbetets bytesvirde, som bestimmer tillgingen till
mat. P s sitt underminerar matens bytesvirde arbetarklassens
16n och makt, samtidigt som det stirker kapitalisternas posi-
tion i friga om bade profit och kontroll. I sjilva verket ér pris
(pengaformen eller bytesvirdet), ifall vi nu bortser frin svile
och dill svilt grinsande forhéllande, kapitalets frimsta vapen
for att dstadkomma en permanent hunger hos arbetarklassen.
Och nir kapitalistklassen ser till att héja matens bytesvirde pa
global niv4, 6kar de inte bara sin profit utan dven sin make i
forhallande till arbetarklassen. Dirfér forvinar det knappast
att formagan att forsvara sig mot sidana attacker ar beroende
av arbetarnas styrka. Dir de har lite make, som i Sahelregionen,
kan de inte undvika svilt. Dir de har mer makt, som i till exem-
pel Egypten, Polen och Usa, kan de framgingsrike mildra och
begrinsa skadan av sddana attacker.

Hur forhéller det sig di med energin, den andra vara vars
prishojning tycks spela en nyckelroll under den nuvarande kri-
sen? En klassanalys av energins bruks- och bytesvirde synliggor
flera viktiga samband. De energiformer som vi vanligen tinker
pa som varor ir exempelvis olja, gas, elektricitet, eller tri, kol
och dynga i mindre utvecklade linder. Nir vi bérjar ifraga-
sitta dessa varors bruksvirde utifrin de tvi klassperspektiven
stills vi infdr intressanta resultat. Ur ett arbetarklassperspektiv
ir flera av dessa varor till for att konsumeras mer eller mindre
direke: elekericitet till att driva hushallsmaskiner, lampor och
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virmepannor; naturgas, kol, tri eller spillning for att ge energi
till uppvdrmning, matlagning och ljus; bensin till motorgris-
klipparen, batar och framfdr allt bilar. Precis som mat ir detta
konsumtionsvaror vars bruksvirde ligger i deras formaga att
minska arbetet och gora livet mer behagligt. I friga om an-
vindbarhet finns det alltsd en tydlig hierarki mellan dessa va-
ror. Aven om denna rangordning kan variera mellan olika an-
vindningsomraden och mellan olika kulturer, kan vi generellt
sla fast att elekericitet eller naturgas 4r mer anvindbara in till
exempel trikol eller dynga.

Samtidige stir det ocksé klart att flera energivaror inte ir va-
ror som konsumeras av arbetarna. De ir snarare férmedlande
produkter som bara har ett bruksvirde som rimaterial fr kapi-
talisterna, som besitter de nédvindiga produktionsmedlen for
att kunna anvinda sig av dem. S ir fallet med riolja, uran och
vissa former av kol. Dessa varor anvinds enbart for att produ-
cera andra former av energivaror som bensin eller elekericitet,
vilka sedan siljs till arbetarna. Hir 4r det aterigen tydligt att
stora mingder av dessa energivaror inte siljs direke till konsu-
menter utan till andra kapitalister, for att pa si sitt anvindas i
varuproduktionen. I bida fallen framstir energi som ett kon-
stant kapital vars bruksvirde for kapitalisterna ligger i det virde
den verfor till produkterna — ett nodvindigt steg i produk-
tionen av mervirde. S dven om det konstanta energikapitalet
inte skapar mervirde direke, utgor det en forutsittning for dess
produktion.

Detta visar pa en annan avgérande poing. Energi ersitter
minsklig kraft inom produktionen, medan arbetarklassen &
sin sida 4r intresserad av att minska forbrukningen av sin egen
arbetskraft for att pd si vis fi bittre arbetsforhallanden. Energi-
varorna inom produktionen har alltsi ett bruksvirde dven for
arbetarklassen, dd de minskar ménskligt slit. For arbetarklassen
har energi dirmed inte bara det bruksvirdet att den minskar
arbetet hemma. Den minskar iven arbetet i fabriken. Men om
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energins bruksvirde for arbetarklassen ligger i dess formaga att
minska arbetet, ir férhallandet det rake motsatta for kapitalist-
klassen. Historiskt sett har energin gjort det méjligt for kapi-
talisterna att konstruera nya maskiner och skapa de komplexa
maskinsystem som dagens industri bygger pa (vilket Marx be-
skriver i kapitel 13 i Kapitalet). For kapitalisterna ir alltsi energi
ett bruksvirde som anvinds for att 6ka produktiviteten. Detta
okar profiten och investeringarna, vilket leder till mer arbete
och mer social kontroll. Vidare kan vi se hur de nya energislu-
kande maskinerna skapar en “objektiv produktionsorganism,
som for arbetaren framstar som de firdiga materiella produk-
tionsbetingelserna.”"* Hir ser vi hur energins bruksvirde ger ka-
pitalisterna méjlighet att organisera kontrollen 6ver arbetarna.
Marx visar detaljerat hur energin ging pé ging mojliggjort en
splittring, det vill siga en omorganisering, av arbetarklassen var
gang den vixt sig tillrickligt stark for att kunna hota kapitalis-
terna: “Enligt Gaskell var just dngmaskinen en ’minniskokraf-
tens’ fiende, som gjorde det majlige for kapitalisten ate sla ner
arbetarnas okande krav, vilka hotade att driva det nystartade
fabrikssystemet till en kris.”"> Det som giller for ingmaskinen
stimmer lika bra pd forbrinningsmotorn eller atomreaktorer
pa senare tid. Den kontinuerliga utvecklingen av energikillor
har utgjort en forutsitening for utvecklingen av dessa vapen.
Dessa observationer borde ricka for att ta sig bortom den
nuvarande energidebatten, dir det enda alternativet till kapita-
listernas till synes andl6sa krav pa mer energi 4r en tillbaka-till-
naturen”-rorelse som, ofta pa ckologiska grunder, foresprakar
minskat energianvindande och dirigenom ett atervindande
till mer arbetsintensiva produktionsmetoder. Valet stdr nim-
ligen inte mellan svettigt slit och en slésaktig plundring av
naturresurser. Det stir snarare mellan att anvinda energin i
arbetarklassens eller kapitalistklassens intresse. Vi behover inte

* Ibid., 334.
' Ibid., 379.
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forkasta bilismen — som har ett reellt bruksvirde for arbetarna
— bara for att vi forkastar kapitalets bensinslukande fordon i
stindigt nya modeller, vars mal forst som sist ligger i omsitt-
ning och profit. Vi behéver inte forkasta energibruket inom
jordbruket — ndgot som minskar slitet — bara for att vi forkastar
det skadliga anvindandet av ockologiska godningsmedel som i
forsta hand gynnar oljebolagen.

Vihar nu analyserat energins bruksvirde i forhillande till de
bida klasserna, men dven energins bytesvirde ir av olika bety-
delse. Till att borja med ar det tydligt att en 6kning av energins
bytesvirde innebir en 6kning av siljarens, exempelvis olje- eller
kolbolagens, profit genom ett minskat bytesvirde for arbetar-
nas arbetskraft. Detta sker pa tvi site: direke, som i fallet med
energi som inhandlas for konsumtion, och indireke i form av
energi som anvinds vid produktionen av konsumtionsvaror. I
och med denna indirekea effekt har en generell minskning av
I6nernas virde pa grund av stigande matkostnader inte alltid
inneburit att bonderna tjinat mer. Deras inkomst har snarare
minskat genom det 6kade bytesvirdet pa energin inom jord-
bruket. Att 6ka bytesvirdet pa energi har pa detta sitt varit ett
kraftfullt vapen som kapitalisterna anvint sig av for att gora in-
grepp i arbetarklassens inkomster och nedvirdera arbetskraften
savil inom som utanfér jordbruket.

Denna manipulation av bytesvirdet (ty vad vi har hir ir ett
exempel dir priset skiljer sig drastiske fran virdet) har implika-
tioner som stricker sig bortom det direkta ingreppet i 16nen. Vi
sag just hur kapitalisterna anvinder energins bruksvirde som
ett arbetskraftsubstitut. Under perioden efter andra virldskri-
get Okar anvindningen av detta vapen dtminstone delvis pa
grund av ett lagt bytesvirde pa energivaror. Tillgangen pa bil-
lig olja spelar en viktig roll i ateruppbyggandet av Europa, och
ger kapitalisterna mojlighet att expandera och omorganisera
industriarbetet. Hur kunde da ett stigande bytesvirde pa energi-
varor tjina kapitalisternas intresse? Vi méste komma ihdg att
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detta dr en krisstrategi. Kapitalisterna viljer inte strategin sjil-
va, utan tvingas till att anvinda den. Vi méste dven ligga mirke
till att prisckningen pa energi anvinds pd atminstone tvi sitt.
For det forsta mojliggdr den en omfattande virdedverforing
fran arbetarklassen till kapitalistklassen. Samtidigt koncentre-
ras mervirdet till energisektorn — speciellt i olja och petrokemi
— den sektor som vid sidan av det amerikanska jordbruket re-
dan har industrins hogsta organiska sammansittning. Dirmed
sker et skifte frin en ligre till en hogre organisk sammansitt-
ning av kapital inom industrierna — en férindring som nistan
har samma effekt som att 6ka den organiska sammansittningen
genom investeringar. For det andra innebir prisokningarna att
mervirdet i form av “oljedollar” kanaliseras och koncentreras
pa ett sadant sitt att det tilliter en ovanligt stor mojlighet att
planera den kapitalistiska expansionens ménster (genom kon-
troll av dtervinningsmekanismer).

Genom att analysera mat och energi som varor utifran de
tva klassperspektiven pa deras bytes- och bruksvirde, kan vi s&
forstd dtminstone ndgra av de avgorande aspekterna av dagens
kris. Genom en sadan politisk lisning av dessa begrepp utifrin
en specifik historisk situation, ser vi hur betydelsen av varje en-
skild varas bytes- och bruksvirde beror av vilket av perspekti-
ven vi anvander och vilken del av bytesprocessen vi analyserar.
En varas bruksvirde eller bytesvirde ar heller inte samma sak
for kapitalister som for arbetare. Bytesvirde ses allmint som
en samhilleligt bestimd kategori. Men precis som i fallet med
bruksvirdet, beror bytesvirdet inte bara av varans inneboende
egenskaper. Vi méste sitta in det i en kontext och undersoka
hur klasskampen ser ut vid varje givet tillfille.

Detta ir skilet till varfor Marx kommentarer kring bruks-
virde i T7ll kritiken ... bor tolkas med forsiktighet och en nypa
salt. Pa et stille siger han att bruksvirdet "inte [ger] uttryck
at nigot samhilleligt produktionsférhillande”*® Vid ett an-
nat tillfille papekar han att “bruksvirdet som bruksvirde
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ligger utanfér det omrade, som den politiska ekonomin tar i
betraktande” eftersom “att vara vara forefaller som en likgiltig
bestimning for bruksvirdet.”'” Det ir rikeigt att bruksvirdet
inte uttrycker kapitalets samhilleliga relation pi samma sitt
som bytesvirdet. Det rader inte heller nagot tvivel om att det
senare ir av central betydelse for kapitalisterna. Men som vi just
sett spelar bruksvirden en avgérande roll pa ménga olika sitt.
Deras natur och roll kan uttrycka samhilleliga relationer. I Ka-
pitalet diskuterar Marx detta pa foljande sitt: (a) arbetskraftens
skiftande bruksvirde i arbetsdelningen, (b) produktionsmed-
lens sirskilda bruksvirde och (c) kinnetecken fér bruksvirden
som produceras och siljs till arbetarklassen. Senare, i det andra
bandet, inser vi betydelsen av att gora den étskillnad mellan
bruksvirden som aterfinns i den tredje delens reproduktions-
scheman. I det tredje bandet behandlar diskussionen prissank-
ningarna pa ravarornas komponenter och andra omriden dir
analysen av bruksvirde spelar en viktig roll.

I "Randanmirkningar till Adolph Wagners "Larobok i po-
litisk ekonomi’” hiavdar Marx att det dr "nonsens” att bruks-
virdet inte spelar nigon annan roll i hans analys 4n att utgéra
en aspekt av varan. Han tar upp dtminstone tre olika sitt pa
vilka bruksvirdet har en stor betydelse: (1) bakom bruksvir-
det finns nyttigt arbete, en aspekt av den arbetets dubbelnatur
som producerar varor (se kapitel 4 nedan); (2) ”i utvecklingen
av varans virdeform ... [uttryckes] en varas virde ... i en annan
varans bruksvirde” (se kapitel 5 nedan) och (3) "mervirdet hir-
ledes ur ett specifikt’ och enbart arbetskraften tillkommande
bruksvirde etc.” Hans slutsats lyder, att "bruksvirdet f6r mig
spelar en helt annan och viktigare roll 4n i den hittillsvarande

ekonomin”'®

1¢ Karl Marx, Till kritiken av den politiska ckonomin, 16.

7 Ibid.

'® Karl Marx, "Randanmirkningar till Adolph Wagners ’Léarobok i po-
litisk ekonomi™, publicerad som bilaga i Kapitalet, band 1, (A-Z forlag,

1969), 726.
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Bruksvardets och bytesvirdets kvalitativa
och kvantitativa aspekter

Den inflation som utgér en aspekt av dagens kris, inklusive de
dramatiska prisokningarna pé energi och mat, har for de flesta
av oss inneburit att vi kunnat kopa firre varor och foljaktligen
dven presenterats ett mindre utbud av varor. Lunchmenyerna
har blivit snilare, med mindre kvantiteter av dyra rivaror som
kott. De stigande bensinkostnaderna begrinsar antalet och
lingden pé de resor och semestrar vi kan ta. Allmint kan sigas
att konsumtionen har tvingats till bade kvalitativa och kvanti-
tativa inskrinkningar. Dessa omstindigheter gor bara en analys
av varornas kvantitativa och kvalitativa aspekter desto vikei-
gare.

Vi sag nyss hur Marx analyserade varorna forst som bruks-
virde och direfter som bytesvirde. Vi sag dven att dessa kate-
gorier forkroppsligade vissa aspekter av det kapitalistiska varu-
producerande samhillets klassnatur. Marx fortsitter sa i forsta
kapitlets forsta avdelning att vidare analysera dessa tva aspeker
utifrdn en kvalitativ och kvantitativ sida medelst samma ab-
straktionsmetod. Om vi nu betraktar nista steg i figur 2:

BRUKSVARDE

kvalitativ aspekt

kvantitativ aspekt

attribut

nyttigt arbete verklig arbetstid

Bruksvirdets kvalitativa egenskaper uttrycks i form av ateribut
(till exempel fysiska attribut som vikt, samhilleliga attribut som
kontroll). Dessa attributs kvantitativa egenskaper kommer sig av
deras storlek och matt (till exempel antalet ton eller grader). Bak-
om dessa attribut eller kvaliteter, upptacker vi senare det konkre-
ta, nyttiga arbete som producerat dem. Bakom deras antal finns
den verkliga arbetstid som gitt it for att producera dem.
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Bytesvirdets direkta kvantitativa aspeke forefaller uttryck-
as genom den “proportion, vari ett slags bruksvirden utbyts
mot ett annat slags bruksvirden””” Men detta framstir som
timligen vagt och slumpartat eftersom vi dnnu inte analyserat
bytesvirdets kvalitativa aspekt. Eftersom detta kriver en fort-
satt analys av bytesvirdet, kan vi stringt taget dnnu inte tala
om bytesvirdets tvd aspekter. Vi kan diremot géra nagra pre-
liminira anmirkningar om betydelsen av denna varuformens
tva aspekter utifrdn bruksvirde och bytesvirde, utan att for den
skull forlora uppmirksamheten pé analysens kommande steg.

Till att borja med kan vi se att dessa tvi egenskaper inte dr
oberoende av varandra och att deras férhéllande inte dr slump-
artat. I diskussionen kring bruksvirdet kommer kvalitet fore
kvantitet. Nir det giller bytesvirdet tycks ordningen forst
omkastad, men den “kvantitativa egenskapen” framstar i sjilva
verket holjd i dunkel dnda tills den kvalitativa grunden senare
har pavisats. Nir detta har skett kommer vi att se att fragan var
felaktigt stilld, och att bytesvirdets kvalitativa och kvantitativa
aspekeer egentligen tillhér virdet, for vilket bytesvirdet bara ar
framtridelseformen. Vid denna punke forstar vi att varans tva
sidor ar bruksvirde och virde. Vid analysen av virde, precis som
vid analysen av bruksvirde, beaktas dess kvalitet (substans eller
abstrake arbete, se nista avdelning) fore dess kvantitet (samhil-
leligt n6dvindig arbetstid, se kapitel 4).

kvalitativ aspekt kvantitativ aspekt

substans

abstrakt arbete samhalleligt
nddvandig arbetstid

¥ Karl Marx, Kapitalet, band 1, 32.
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Orsaken till denna ordning ar logisk. For att ha en kvantitet sa
maste man forst ha en kvantitet av ndgonting, av en eller annan
kvalitet. Innan vi kan tala om tio ton veteproteiner eller fyrtio
ton kol, maste vi frst ha satt oss in i den kvalitet som gor vete-
protein eller kol till vad de 4r — annars blir mattet meningslost.
Samtidigt siger det sig sjilvt att aven kvalitet utan kvantitet 4r
meningslost. Vi stoter aldrig pa vete, kol eller virde utan att
stdta pa en viss kvantitet. Mattet pa en viss kvantitet dr dirfor
en kombination av bade kvalitet och kvantitet.

For det andra 4r dessa kvalitativa och kvantitativa aspekeer,
precis som i fallet med bruksvirde och bytesvirde, inte bara
tva logiskt bestimda kategorier; dven de forkroppsligar de tvi
klassperspektiven och klasskampens komplexa dialekrik. En del av
detta sades implicit i den tidigare diskussionen om bruksvirde
och bytesvirde utifran ett klassperspektiv, men jag ska fora reso-
nemanget vidare. Till att borja med ar arbetarklassens perspektiv
i forsta hand ett kvalitativt perspektiv. Det vill siga: arbetarklas-
sen dr i huvudsak intresserad av att skaffa sig vissa saker, till ex-
empel mat, klider, en bostad eller musik — alla de saker som gor
det méjligt for oss att leva det liv vi 6nskar. Kvantiteten av dessa
kvaliteter 4r sekundir — inte alls obetydlig, men sekundir. Gi-
vetvis vill man ha dtminstone ez egen bostad, zvd skor, #re mal
mat om dagen; kvantitet dr definitivt en nédvindig ingrediens,
men fokus ir i forsta hand pa levnadssittet — torra foteer, att ha
nagonstans att sova och ita - och inte pd dess matt.

Kapitalets perspektiv dr diremot i forsta hand ett kvantitativt
perspektiv. Kapitalet dr i huvudsak ointresserat av kvaliteten pd
de varor det producerar — férutom det faktum att de har ett
bytesvirde och skapar mervirde. Andrakvaliteter ar sekundara.
Om ett hus ér bra eller daligt byggt, om maten ir firsk eller
skimd ir av sekundir (om ocksa ofta av funktionell) betydelse
for hur mycket bytesvirde och profit som kan realiseras. Ordet
"mer” tycks vara kapitalets favoritglosa, inte "av vilken sort”.
Vilken sort har betydelse endast i den meningen att en viss vara
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dr nodvindig for att producera sé eller s& mycket. Samma sak
giller for de varor kapitalet kdper som produktionsmedel. Hir
ar den viktigaste mélsittningen att det konstanta kapitalets by-
tesvarde halls lige sd att profitkvoten blir hég. Vissa av produk-
tionsmedlens kvaliteter kommer sjilvklart att beh6vas, men de
ar frst som sist medel for att uppna ett mal.

Det skulle dock vara ett misstag att lata analysen stanna hir,
att i romantisk anda se det som att arbetarklassen har monopol
pa kvalitet och att kapitalet endast bryr sig om det kvantitativa
och vulgira. Inom klasskampen ir konfrontationen mellan des-
sa perspektiv av mer komplex karakeir. I kampen mot kapitalet
maste kvantiteten bli en direkt angeligenhet for arbetarklassen.
Lonekampen, arbetsdagens lingd och arbetets intensitet ar fra-
gor som alla handlar om hur mycket arbete som ska utforas for
betalningen. Arbetarklassen kunde inte bry sig mindre om ett
viarde per se. Vad vi kriver dr storre kvantiteter av ett bredare
utbud av bruksvirden for mindre arbete. Kvantitet blir bara
vikeigt for act det dr genom dessa kvantitativa kamper som vi
far tillging till de varor som vi dnskar och fir den tid vi behdver
for att kunna njuta av dem. Den kvantitativa begrinsningen av
arbetskraftens bytesvirde, som ir nodvindig for kapitalets rea-
liserande av mervirde, begrinsar arbetarklassens konsumtion
kvalitativt och méter darfor motstand.”

A andra sidan maste kapitalet i sict forsok att behlla kon-
trollen 6ver arbetarklassen dgna sig at det som driver arbetskraf-
tens till att arbeta, sivil som 4t den industriella process genom
vilken det kontrollerar och planerar arbetskraften. Utanfér
fabriken tvingas kapitalet ta hinsyn till kvaliteten pi de varor
det siljer, och genom deras bruksvirde férsoka organisera den
sociala fabriken i dess helhet. Som ett exempel pd dessa tva
angeligenheter kan vi titta pd Marx fordjupade analys av ex-
pansionens roll for varornas kvalitet och for produktionen av
relative mervirde. Dir visar han att produktionen kraver bdde

20 Karl Marx, Grundyisse, 283.
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en kvantitativ expansion av existerande typer av konsumtion
och en produktion av nya kvalitativt annorlunda behov och
bruksvirden, vilka i sin tur medfér en ékad “spridning av kvali-
tativa olikheter inom arbetskraften”. Dirmed visar Marx pd hur
kapitalet pa grund av arbetarklassens kvantitativa attacker mot
arbetstiden och det absoluta mervirdet, drivs till att utforska
hela naturen for att finna nya anvindbara kvaliteter i saker och
pa si vis dill ate kultivera “samhillsminniskans kvaliteter”?*
Det ir precis denna sida av kapitalet — att det utdkar tillvarons
mangfald genom att skapa det borgerliga samhillet — som Marx
betraktade som dess positiva historiska sida, i det att det bade
representerar ett framatskridande fran tidigare samhillen och
ligger grunden f&r det postkapitalistiska samhillet.

Men Marx stannade inte vid dessa allminna betraktelser av
implikationerna av klasskampens dialektik mellan kvantitet
och kvalitet. Han fortsatte med att mer precist visa hur mot-
sittningarna i denna process bade utvecklade kapitalet och
arbetade f6r dess upplésning. Det dr denna process som jag
diskuterade i slutet av andra kapitlet, i vilken den kvantitativa
okningen av konstant kapital, och da speciellt maskiner, per
arbetare, leder till en kvalitativ férindring av relationerna mel-
lan kapitalet och arbetarklassen och i slutindan till méjlighe-
ten till dess forstorande. Det 4r i denna process den kvantitativa
forlingningen av arbetet utéver det nédvindiga arbetet, kva-
litative transformeras till mervirde. Nyinvesterandet av detta
mervarde i produktivitetshojande maskiner tenderar att oka
arbetet i friga om bide intensitet och tid. Men den naturliga
och samhilleliga grinsen for denna utdkning (arbetarklassens
styrka) leder i slutindan till en minskning av arbetstiden. Som
tidigare diskuterats ligger produktivitetens essens i att 6ka den
mingd som utvinns frin en given, och alltsi mindre, miangd
av arbete. Den kvantitativa minskning av nédvindig arbetstid
som resulterar av den 6kande mingden maskiner, vetenskap

! Ibid., 408-409, [var Sversittning].
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och teknologi, kommer med nédvindighet att leda till produk-
tionsprocessens kvalitativa fdrvandling genom att arbete ”i sin
omedelbara form” upphor "att vara rikedomens huvudkilla”
Under de omstindigheter dir fabriken, eller den sociala fabri-
ken, inte lingre kan skapa utrymme fér piforandet av arbete
undermineras iven arbetets kvalitet.

Samma kris for kapitalet och méjlighet f6r arbetarklassen
kan ses fran en annan sida. Den kvantitativa minskningen av
arbetstiden 4r ocksd en kvantitativ 6kning av ledig tid. Kapita-
lets stindiga problem ligger i att omvandla denna framvixande
fria tid till arbetstid. Den ovannimnda processen gor att denna
mer kvalitativa kontroll 6ver samhillet blir svirare och svarare.
Kapitalismens utveckling, som baseras pd paférandet av arbete,
av mervirdesarbete, skapar pa si sitt "de materiella betingelser
varmed denna grundval skall springas i luften.”**

For att nu konkretisera denna analys kan vi begrunda ka-
pitalets utveckling inom det matproducerande jordbruket och
energiscktorn. Bada dessa sektorer dr bland de mest avancerade
inom den teknologiska utvecklingen och i fraga om ersittandet
av konstant med variabelt kapital, &tminstone inom de ledande
undersektorerna: den amerikanska spannmals- och kétepro-
duktionen samt den olje-petrokemiska industrin. I bada fallen
kommer en analys av utvecklingen att visa forst pa hur utveck-
lingen av produktionsteknologier i mycket varit ett forsok att
svara mot arbetarklassens makt, och sedan hur bortrationalise-
randet av arbetskraften fran produktionen har skapat sektorer
som i allt mindre grad klarar av att tillhandahélla det arbete
som kapitalet behover for att behalla sin sociala kontroll. Dessa
sektorer ir generellt sett prototyper for fabriken som helhet. I
take med att mojligheterna for att pafora fabriksarbete till laga
I6nenivéer begrinsats, vilket visar sig allt tydligare i usa och
Europa, har kapitalet forsoke losa detta med hjilp av tva stra-
tegier. En av dessa har varit globaliserandet av arbetsintensiva

*? Karl Marx, “Fragmentet om maskiner”, s2-53.
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scktorer som har omflyttats till omriden i tredje virlden (och
i socialiststaterna) dir arbetarklassen dr svagare. Den andra
ir omstrukturerandet av resten av den sociala fabriken for att
utdka paférandet av arbetet med att reproducera arbetskraft.
Djupet och omfattningen av den nuvarande krisen visar hur
dessa kamper frin bade avlénade och oavlénade har 3dagalagt
dessa strategiers allvarliga begrinsningar — begransningar som
kapitalet nu maste finna nya strategier for att kringga.

Denna analys av klasskampens dialektik mellan kvantitet
och kvalitet bidrar till att visa pd den politiska naturen hos
de arbetarklassens attacker mot kapitalet som resulterat i den
nuvarande krisen. Ett sitt som den gamla dikotomin mellan
politik och ekonomi har framstillts p3, har varit att stimpla
arbetarnas kamper som “eckonomism”, domda att enbart handla
om kvantitativa fenomen som exempelvis hogre 16ner, kortare
arbetsdag och sa vidare. Dessa kamper sigs ske inom kapitalet,
som sjalvt dr i grunden kvantitativt. "Politiska” kamper 4r de
kamper som utmanar kapitalets kvalitet”, det vill siga som
hotar att "revolutionirt” storta kapitalet genom att ta makten
ver staten. Fran var hittillsvarande undersékning torde det sta
klart att kampen om arbetsdagens lingd och intensitet (i vilken
utstrickning varuformen pafors) samtidigt dr bade kvantitativ
och kvalitativ: kvantitativ eftersom den handlar om mingden
arbete som ska utforas at kapitalet, kvalitativ eftersom den
hotar realiserandet av det mervirde som behévs for att upp-
ritthilla kapitalets kontroll. Den “kvantitativa” kampen om
inkomst vicker ocksa frigan om realiserandet av mervirde och
kapitalets overlevnad.

Det korn av sanning som ryms i talet om “rent kvantitativa
kamper” ligger i produktivitetséverenskommelsen. Om ar-
betarnas 16nedkningar framgingsrikt kan knytas till en 6kad
produktivitet, da stimmer det att kampen har inlemmats i
kapitalet (se det fjirde kapitlet nedan). Men iven hir skapar
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produktivitetsokningen, samt den omorganisering av arbetar-
klassen som hirmed impliceras, en kvalitativ forindring i klass-
relationerna. P4 samma sitt stirks den grund som framtida
kamper kan foras utifrin genom det arbetarnas kade vilstand
som slas fast genom produktivitetsdverenskommelser. Det ar
utifrin dessa kvalitativa férindringar som arbetarklassen vann
styrkan att hiva produktivitetsoverenskommelserna och kasta
systemet i en djupgdende politisk kris.

P4 samma sitt riskerar vissa arbetarkamper som férefal-
ler kvalitativa att snarare utveckla an att storta kapitalet. Ex-
empelvis kan strategin med arbetarkontroll” éver fabrikerna,
som leder till arbetarnas kontroll 6ver sig sjilva, sivil som Gver
produktionsmedlen, anses tjina kapitalet. Titta bara pa kapita-
lets "deltagarbaserade” strategi i Frankrike, medbestimmandet
i Tyskland eller arbetarkontrollen i Jugoslavien. Si linge som
samhillskontroll leder till mer pafort arbete och ackumulation
s spelar det ingen roll for kapitalet om arbetsledningen har
blastill eller slips. Marx sjalv sig att kapitalismen inte kunde
avskaffas genom att ersitta den kapitalistiska arbetsledningen
med en socialistisk arbetarledning: ”... den idé som vissa socia-
lister har att vi skulle behdva kapitalet men inte kapitalisterna
ar alltigenom felaktig. Det ligger i kapitalets natur att de objek-
tiva arbetsforhillandena — som ér kapitalets egen produke — er-
haller en individuell karaktar i relation till kapitalet, eller, vilket
kommer pd ett ut, att de erhéller en karaktir som ir frimmande
for arbetaren. Begreppet kapitalet inbegriper kapitalisten.”*
Denna passage visar att Marx forstod att det inte fanns nagon
verklig skillnad mellan en “kapitalistisk” kapitalackumulation
och en 7socialistisk” kapitalackumulation, nir kapitalet val ses
som en klassrelation baserad pa arbete som paférs genom varu-
formen. Marx huvudsakliga erfarenhet av att bekimpa sidana
“arbetarkontrollstrategier” var hans konflikt med de proud-
honistiska idéerna om kooperativ. Implikationerna fér dagens

* Ibid., s12, [var dversittning]
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“socialistiska” linder och de nuvarande “socialistiska” strategi-
erna for arbetarklassen blir hirvid betydligt mer omfattande.
Klasskampen, som idag ar bade ekonomisk och politisk, har
bide en kvantitativ och kvalitativ sida. Varje frsok att glomma
den ena eller den andra sidan, varje misslyckande att forstd de-
ras inbordes forhallande, méste f4 allvarliga konsekvenser.

Virde, inte bytesvirde

Den process dir Marx visar hur virde ligger bortom bytesvirde
erbjuder en ytterligare analytisk 6vning i abstraktion. For att
det ska kunna foreligga en kvantitativ likvirdighet mellan

I quarter vete = X centner jarn

maste det finnas ndgot gemensamt for dessa tva varor. Forst pa si
vis kan man uppstilla en kvantitativ jimforelse. Vi sig tidigare
att forutsiteningen for att kunna mita eller jimfora kvantiteter
ir att vi redan ir klara over vilken kvalitet det 4r som ska mitas
och jimfras. For att forstd den kvantitativa jimférelsen mellan
”1 quarter” och "x centner”, méste vi forst finna en gemensam
kvalitet i de partikuldra bruksvirdena vete och jirn som gor det
mojligt att byta dem med varandra. Marx konstaterar att va-
rorna, i egenskap av bruksvirden, framforallt dr o/tka kvaliteter.
Nir han sedan hivdar att de i egenskap av bytesvirden bara ar
olika kvantiteter, menar han att de ar olika kvantiteter av nagon
gemensam kvalitet.

Men att abstrahera frin deras bruksvirde innebir att abstra-
hera frin deras sirskilda egenskaper. Detta innebir i sin tur att
abstrahera fran det specifika minskliga arbete som skapade des-
sa egenskaper och differentierade dem frén andra varor: sides-
odling och smiltning. Abstraherade frin sin materiella egen-
skap av bruksvirden och som produkter av en specifik form av
nyttigt arbete, framtrider dessa varor bara som produkter av
ett minskligt arbete som abstraherats fran varje sirart. Detta
minskliga arbete kallar Marx for abstrakt arbete. Produkter av
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detta abstrakta minskliga arbete 4r kvalitativt likvirdiga, och
som siadana kallar han dem virden.

kvalitativ aspekt

substans

abstrakt arbete

I Marx terminologi 47 dessa produkter av abstrake arbete vir-
den. Precis som varor 47 bruksvirden och bytesvirden nir de
har nagot gemensamt, 47 de ocksa virden nir de har ett virde.
Men att siga att en vara har ett virde innebir inte en subjektiv
virdering. Det innebir bara kort uttrycke att den 4r en produke
av abstrakt arbete och att den kommer att bytas. Ett annat satt
att uttrycka relationen mellan virde och abstrake arbete ar att
siga att virdets substans ir abstrake arbete. Som vi kommer att
se kan virdets kvantitet vara storre eller mindre, men det ir hir
friga om mattet pé dess visentliga kvalitet eller substans: ab-
strakt arbete. P4 samma sitt kan virdets substans komma till
mer eller mindre fullstindigt uttryck genom olika former av
bytesvirde. Dess form och matt ir nédvindiga for virdet, men
bida méste skiljas frin substansen. Lt oss darfor sld fast: att vir-
det ar bytesvardets kvalitativa aspekt innebir inte att det bara
ar friga om en kvalitet. Abstrakt arbete ir virdets essens — det
som inte kan dndras med mindre dn att begreppet gar forlorat.
Abstrakt arbete utgdr substansen, eller essensen, av virdefor-
men: bytesvirde. Omvint siger Marx att bytesvirdet ir virdets
fenomenella form (eller framtridelseform) — den form genom
vilken virdet tar sig ett igenkdnnbart uttryck i kapitalet. Med
andra ord: arbete har for kapitalet endast mening, och framtri-
der som en samhillelig relation endast nir det férkroppsligas i
en produkt som utbyts (och som i bista fall skapar mervirde).
Marx borjade sin analys av varan med att behandla dess
framtridande. Analytiskt nirmade han sig s bytesvirdets
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essens. Han summerade denna process i sina "Randanmark-
ningar till Adolph Wagner”: ”[ Varan] analyserar jag, och detta
forst och frimst i den form vari den framtrider. Jag finner da, att
den & ena sidan i sin naturaform ar ett bruksforemal, med andra
ord [alias] ett bruksvirde, & andra sidan bdrare av bytesvirde
och fran denna synpunkt sjilv ett *bytesvirde’ En ytterligare
analys av det sistnimnda visar mig, att bytesvirdet endast 4r en
‘uppenbarelseform) ett sjilvstindigt manifestationssite for det i
varan befintliga virdet, och da tar jag itu med att analysera det
sistnimnda.”** Hur exakt denna essens manifesterar sig genom
bytesvirdet kommer att visa sig i foreliggande boks fjarde kapi-
tel, som analyserar Marx diskussion om virdets form i det forsta
kapitlets tredje sektion.

Denna analys, denna abstraktionsprocess genom vilken vi
isolerar en enskild egenskap, ir likvil inte ett skeende utanfor
virlden. Det ir heller inte de begrepp med vilka vi faststiller
dessa egenskaper. "Abstrakt” arbete dr inte bara ett abstrake
begrepp, eftersom begreppet pekar ut arbetets verkliga sam-
hilleliga kvalitet under kapitalismen. Detta ar inte sa tydligt
i kapitel ett pa grund av den hoga abstraktionsnivan. For att
vara i stind att uppticka den komplexa klassrelation som lig-
ger bakom det "abstrakta arbetet” behéver vi undersoka andra
delar av Marx skrifter. Det vi uppticker ir att han klart visar
hur abstraktionsprocessen inte enbart upptrider i var fantasi.
Tvirtom ir abstrakt arbete semantiskt meningsfullt som be-
grepp, dock inte pa grund av att allt ménskligt arbete i grunden
ar likvirdigt, eller for att ett gemensamt element dr nédvindige
for — och pavisas av likvirdigheten i — bytet. Nej, det dr me-
ningsfullt eftersom kapitalet sjilvt, i dess stindiga kamp for att
skapa och uppritthalla en arbetsdelning som ligger till grund
for varuproduktion, byte och social kontroll, stindigt forsoker
gora arbetskraften mer foglig och anpassningsbar. Detta maste
ske genom ett stindigt omstrukeurerande och forflyttande av

** Karl Marx, "Randanmirkningar till Adolph Wagner”, 724.

159



Vardets substans och storlek

arbetet for att dvervinna arbetarnas kamp. Milet ir en flexibel
och anpassningsbar arbetstillging i vilken varje specifik aspeke
av arbetet, till exempel styrka eller yrkesskicklighet, blir mindre
och mindre viktig. Med utvecklandet av kapitalet blir arbetet
allt mer "abstrake” i den hogst reella bemirkelsen atc det far
allt firre fixerade bestimningar. Med andra ord: en formbar
arbetsstyrka bildar effektivt en homogen massa, dir varje del
kan anvindas s3 fort kapitalet behéver den i den industriella
maskinen. Kanske aterfinns Marx klaraste kommentar om det-
ta i introduktionen till 7i// Kritiken av den politiska ekonomin:

[D]enna abstraktion av arbetet éverhuvudtaget [ir] inte bara
det andliga resultatet av en konkret totalitet arbeten. Likgil-
tigheten gentemot den bestimda arten av arbete motsvarar en
samhillsform, under vilken individerna med litthet vergir
fran en art av arbete till en annan, och under vilken den be-
stimda arten av arbete for dem ir tillfillig och darfér likgiltig.
Arbetet har hir inte bara i kategorin utan i verkligheten blivit
medel att skapa rikedom &ver huvud taget och har férlorat sin
specifika forbindelse med de bestimda individerna. Ett sidant
tillstdnd i sin mest utvecklade form rider i det modernaste av
det borgerliga samhillets existensformer — Forenta staterna.
Forst hiir blir alltsa den abstrakta kategorin ‘arbete’, "arbete over
huvud taget; arbete sans phrase (ritt och slitt) — denna den

. . . 25
moderna ckonomins utgangspunkt — praktiskt sann.

Abstrakt arbete bestimmer dirfor den arbetets homogenitet
som kapitalet soker uppna genom okad uppdelning och arbets-
kontroll.

Vid denna punkt ar det av storsta vike att vi inte forlorar
blicken fran syftet med vir studie. Vi fir inte glomma att ka-
pitalets forsok att reducera arbetet till abstrake arbete har en
annan sida, nimligen arbetarnas egen aktivitet. Skapandet av

> Karl Marx, "Inledning till 77/ kritiken av den politiska ekonomin™,
255—256.
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en allt mer homogen arbetarklass ar inte bara ett resultat av ka-
pitalets manipulation. Det ar ocksa ett resultat av arbetarklas-
sens kamp for ate skapa enhet gentemot kapitalet. I kampen
for gemensamma mal som att minska arbetsdagen, forbattra
arbetsférhallanden, inféra minimildner etc., agerar arbetarna
mer och mer som en klass-fér-sig. Denna gemenskap, som ir
grundliggande for arbetarklassens styrka, blir farligare och far-
ligare for kapitalet. Den enhet arbetarklassen soker ir inte det
abstrakta arbetets enhet inom, utan en enhet utanfér och mot
kapitalet.

Det hir leder, paradoxalt nog, till att kapitalets strivan efter
ett kontrollerbart och homogent abstrake arbete resulterar i pa-
forandet av heterogenitet, det vill siga uppdelning av arbetarna.
Det ir bara genom uppdelning och genom att sitta grupper av
arbetare mot varandra som kapitalet kan hindra att arbetarna
enas och blir starka nog att undandra sig kapitalets kontroll.
Motsittningen mellan kapitalets anstringningar att ena klassen
som arbetskraft genom uppdelning, och arbetarnas anstringning
att Gvervinna denna uppdelning genom att enas mot kapitalis-
terna, dr ett av klasskampens mest grundliggande och viktigaste
kéinnetecknen.

Kapitalet har alltid tillimpat en sondra-och-hirska-strategi.
Det har konsekvent anvint sig av historiskt givna uppdelningar
som den drvt frén tidigare epoker, som till exempel uppdel-
ningen mellan “raser”, mellan konen, mellan ildersgrupper,
mellan etniska eller nationella grupper. Samtidigt har kapitalet
forvandlat, utvecklat och utokat dessa uppdelningar pa orik-
neliga sitt. Till exempel innebér “tekniska uppdelningar” av
nyttigt arbete samtidigt uppdelningar av arbetarklassen i syfte
att kontrollera den. P4 s vis finner vi i kapitel 11 till 13 i Kapiza-
lets forsta band, att nyckeln till kapitalets framgang i att behalla
kontrollen 6ver produktivkrafterna, det samarbetande arbetar-
kollektivet i fabriken, dr dess fSrmédga att pafora en hierarkisk
l6neuppdelning och pé sa vis vinda arbetarna mot varandra.
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P4 samma sitt fyller de stdrre arbetsdelningarna, som uppdel-
ning mellan stad och landsbygd, den koloniala arbetsdelningen
och arbetsdelningen mellan industribranscher, funktionen att
splittra arbetarklassen och bidrar till att halla den i schack.
Marx skriver att medan "arbetsdelningen i manufakeuren ... &
ena sidan framtrider som ett historiskt framsteg och ett néd-
vindigt stadium i samhillets ekonomiska utveckling, 4r den &
den andra sidan iven ett medel for mer civiliserad och mer raf-
finerad exploatering.”**

Lonchierarkin, som ir av avgérande betydelse for kapita-
lets kontroll av fabrikerna, spelar ocksé en avgdrande roll i den
storre sociala fabriken. Eftersom penninglénen, det vill siga ar-
betskraftens bytesvirde, utgor den mest utvecklade formen for
utbyte mellan kapital och arbete, ir dess nirvaro eller frinvaro
av grundliaggande betydelse for relationerna bide inom arbetar-
klassen och mellan arbetare och kapital. Wages for Housework
visar att arbetarklassens uppdelning i en aktiv sektor och en
reservsekeor, innebér en uppdelning i en avlonad och en oav-
l6nad sektor. Marx menar att reservarméns roll for att kontrol-
lera de avlonade arbetarna visar hur avgérande uppdelningen
mellan avlonade och oavlonade ir. Andra arbeten visar hur alla
s kallade icke-ekonomiska uppdelningar, till exempel “rasmais-
siga’, sexuella eller nationella uppdelningar, ocksa ar hierarkiskt
ordnade och dirfér i grund och botten lénchierarkier (i denna
mening 4r till och med de oavlonades hierarkiskt ordnade in-
komstskillnader att betrakta som "16ne”skillnader).””

Kapitalet uppritthéller sin kontroll genom en dynamisk
manipulation av dessa uppdelningar. Till exempel anvinds
framgingarna med att tvinga fram ldnehdjningar inom en
viss sektor av arbetarklassen till att forstirka lonehierarkin.
Hir framgar tydligt frigans akuta politiska vike for klasskam-
pen. Marx papekar ging pd ging att kapitalisterna medvetet

?¢ Karl Marx, Kapitalet, band 1, 317-318.
7 Se Selma James, Sex, 7ace and class.
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anvinder uppdelningarna f6r att uppritthalla kontrollen 6ver
arbetet som abstraket arbete. En av hans tydligaste utliggningar
av denna process dr vird att citera i sin helhet:

Varje handels- och industriort i England har nu en arbetar-
klass som uppdelats i tvd mot varandra fientliga liger: engelska
proletirer och irlindska proletirer. De flesta av de engelska
arbetarna hatar sina irlindska konkurrenter, som sinker lev-
nadsstandarden fér alla landets arbetare. De kinner sig som
medlemmar av den hdrskande nationen, och i sin fientliga hall-
ning till Irland blir de till verktyg for aristokraterna och kapita-
listerna, som salunda stirker sin maket 6ver hela arbetarklassen.
Mot den irlindske arbetaren mobiliseras religiosa, samhilleliga
och nationella fordomar. Attityden piminner i mycket om
den vita underklassens hallning gentemot ’niggrerna’ i USA:s
sydstater. Irlindarna ger igen med samma mynt. De ser i sina
engelska kamrater de engelska fortryckarnas medbrottslingar
och enfaldiga redskap.

Pressen, kyrkan, skimttidningarna, kort sagt de medel som
star till de hirskande klassernas férfogande, gor vad de kan for
att hilla denna antagonism vid liv och se till att den ytterligare
intensifieras. Denna antagonism utgor verkligen férklaringcn
till att den engelska arbetarklassen — trots sin hogt utvecklade
organiseringsnivé — alltjimt star sa makelos. Hari ligger hemlig-
heten bakom kapitalisternas formiga att bevara och stirka sin

. T . . 28
make, nagot kapitalistklassen dr mycket vil medveten om.

Marx analys av relationen mellan de irlindska och de engelska
arbetarna ir hogst applicerbar pa kapitalets nutida forsok att
vinda invandrade arbetare mot lokala arbetare i Nordamerika,
Europaoch nyligen dven i oPEC-linderna. Mexikaner eller puer-
toricaner i USA, italienare eller filippiner i Kanada, algerier eller
portugiser i Frankrike, turkar eller italienare i Tyskland, sydko-
reaner i Iran och Japan kan alla betraktas som en motsvarighet

% Marx till Meyer & Vogt (9:e april 1870), i Karl Marx & Friedrich En-
gels, Brev i urval, 91-92.
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till Marx irlindare i England. Och denna lixa begransar siginte
till nationella uppdelningar, utan ir lika anvindbar pé de olika
uppdelningarna inom linderna: mellan svarta och vita, mellan
kvinnor och min.

Men for att uppticka analysens omedelbara relevans ir det
ocksa nédvindigt att aterigen se till den andra sidan — till ar-
betarklassens aktivitet inom och mot dessa uppdelningar. A
ena sidan ir arbetarnas internationella mobilitet till stor del en
autonom rorelse som syftar till att kriva hogre [6n och mindre
modosamt arbete, & andra sidan utgér arbetarklassens formaga
att 6verbrygga dessa uppdelningar och uppna en egen form av
homogenitet i kampen mot abstrakt arbete en killa till kriser
for kapitalet.

Klassernas dynamiska kamp om uppdelning/homogenitet
kan tacksamt analyseras utifrin begreppen klassammansitt-
ning, politisk nysammansittning [recomposition] och splitt-
ring [decomposition]. Om arbetsdelningen f6rstis som en sir-
skild maktstruktur inom klassen, framstir den inte pa en teknisk
utan en politisk nivd som en viss sammansittning av arbetar-
klassen. Fran kapitalets synpunke efterstrivas en sammansitt-
ning som forsvagar klassen tillrickligt for att forsikra kapitalet
kontroll. For arbetarklassen utgér samma sammansittning ett
hinder. Malet bestar i att 6vervinna denna uppdelning genom
en politisk nysammansittning av arbetarklassen, i vilken make-
strukturen omformas till fordel for arbetarna.”” Denna form av
nysammansittning utifrin en viss arbetsdelning underminerar
anvindbarheten av kapitalets uppdelning. Kapitalet tvingas i

** 1 Zerowork 1 ges en definition av politisk nysammansittning [recompo-
sition]: "Med ’nysammanséttning’ menar vi den niva av enhet och homo-
genitet som arbetarklassen nar under en kampcykel genom att ga fran en
sammanséttning till en annan. I grunden bestar detta av att storta de kapi-
talistiska uppdelningarna, skapandet av nya enheter mellan olika delar av
klassen och ut6kandet av granserna f6r vad som inkluderas i ’arbetarklas-
. (Zerowork 1, 4.) [Denna text har senare dterpublicerats i Midnight
Notes, Midnight oil, (Autonomedia, 1992).]

sen
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sin tur splittra arbetarklassens nya styrka genom paférandet av
en ny teknisk och samhillelig arbetetsdelning via repression
och omstrukeurering.

I dagens kris kan vi se méinga exempel pd detta. Om den
nya styrka som uppniddes av immigrerade arbetare under den
forra kampeykeln byggde pa en nysammansittning, i vilken de
lyckades Gvervinna sin uppdelning fran lokala arbetare, ja, di
maste den pdgiende omfattande kapitalistiska attacken mot im-
migrantarbete ses som ett nytt forsok av kapitalet att splittra ar-
betarklassens styrka genom massutvisningar och en global om-
strukturering av investeringsmonstrena. Dirfor ser vi nu forsok
att hindra arbetare fran att ta sig till Usa och Visteuropa, an-
tingen genom att skicka tillbaka dem till deras position som per-
manent reservarmé (Mexiko) eller ocksd genom att skicka dem
till nya omriden som genomgér kapitalistisk utveckling (till ex-
empel tillstromningen av arbetare till Osteuropa och opEC-lin-
derna i Frimre Orienten). P4 ett liknande sitt kan vi se hur vissa
sektorer inom produktionen, exempelvis jordbruk eller energi,
forsoker infora ny teknologi och nya organiseringsformer for
att splittra arbetarklassens tilltagande make. I usa, till exempel,
har vi de fortgiende forsoken att mekanisera vissa skordar for
att beméta jordbruksarbetarnas kamper (bland bade lokala och
multinationella arbetare). Usa har ocksa forsoke omstrukturera
energisckeorn, i synnerhet med avseende pa olja och kol, for att
underminera kolarbetarnas styrka i Appalacherna och den vax-
ande styrkan hos arbetarna i mellandstern. Vi finner liknande
exempel i Europa, till exempel i Mansholtplanens forsok att
climinera de motspinstiga smabonderna, i den sovjetiska indu-
strialiseringen av kottproduktionen, i det italienska kapitalets
omstrukturering av petrokemisektorn, och i det allménna euro-
peiska skiftet till kirnkraft, vilket innebir ett stort sprang framét
for ersittandet av variabelt med konstant kapital.” I alla dessa
exempel bemoter kapitalet arbetarklassens politiska nysamman-
sdttning med sin egen nya nivd av organisk sammansattning.
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Samma processer ir verksamma utanfor fabriken nir ka-
pitalet svarar pa den nysammansittning som genomférdes pa
sextiotalet av oavlénade grupper som studenter, arbetslésa, bi-
dragstagare och hemmafruar. Genom nya planer pa omstruktu-
reringar av skolsystemet, arbetsmarknadsitgirder for arbetslosa,
vilfirdsprogram och arbetsmarknadens 6ppnande f6r kvinnor,
arbetar kapitalet for att pifora nya kopplingar mellan inkomst
och arbete. Dirfor konfronteras vi med universitetsutbildning-
ens ckonomiska kris, de industriella utbildningsprogrammens
expansion, framvixten av vuxenutbildning och forsdken att
knyta matcheckar och annat understéd till arbetsprogram, och
sa vidare.™

Analysen av kampen om abstrakt arbete som virdets sub-
stans — som arbete pafért av kapitalet — tillhandahaller ett
perspektiv med vars hjilp vi kan undvika de vanliga fillorna
dir uppdelningen av arbetarklassen ses antingen som en socio-
logisk stratifiering i vilken framvixten av "medelklassen” har
tillintetgjort relevansen av Marx analys av en kamp som pagir
mellan tvi klasser, eller ocksd som ett ensidigt resultat av en
allsmiktig kapitalism som bara manipulerar arbetarna som
spelpjiser pa en segmenterad arbetsmarknad.” I bigge fallen
forsummas studiet av arbetarklassens 6kande make. Istillet kan
vi betrakea det fakriska stratifieringsmonstret eller segmente-
ringen av arbetsmarknaden som resultatet av en verklig och
ofta vildsam klasskamp i vilken de bida klasserna besitter en
autonom makt.

% Se artiklarna i Zerowork 2; Alessandro Serafina med flera, L'Operaia
multinazionale in Europa; och Sergio Bologna, “Questions of method for
analysis of the chemical plan”

*! Se artiklarna i Zerowork 1 och 2 och jimfoér med diskussionerna om
samma program i Council of Economic Advisors, ”The economic report
of the president, 1978”, (Government Printing Office, 1978).

** Michael Reich, David M. Gordon & Richard C. Edwards, "A theory
of labour market segmentation”, American Economic Review, (maj 1973),
359-365.
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Nar vi vil forstitt denna grundliggande process kan uppdel-
ningens olika former ses inom ramen for de historiskt specifika
omstindigheterna. Att till exempel forstd det faktum att mins
arbete allmint ir bittre betalt in kvinnors kriver en historisk
analys av hierarkin mellan min och kvinnor, som redan fé’)rclﬁg
i de samhillen dir varuformen paférdes, savil som en analys av
hur denna hierarki stirkees pa nytt eller forindrades i och med
den nya ordningen. Hur denna uppdelning fortsatt existera,
liksom de olika momenten i dess strukturella omvandling, kan
endast forstds genom att man analyserar arbetarklasskampens
monster och de kapitalistiska motreaktioner som diskuterats
ovan. En sidan analys reducerar inte sexism (eller rasism) till
kapitalism, eftersom den kriver ett igenkidnnande och forkla-
rande av mins och kvinnors respektive relation till kapitalet
och det faktum att denna uppdelning baseras pa mins domi-
nans 6ver kvinnor och inte tvirtom. P4 samma sitt reducerar
analysen inte sexismen till vare sig en av kapitalets manipula-
tioner eller till en manipulation av arbetarklassens kamp i dess
helhet. Tvirtom: en undersokning av arbetarklassens nysam-
mansittning och splittring implicerar en analys av de autonoma
aktiviteterna hos klassens olika delar, och av de sitt pa vilka de
samverkar for att kunna konfrontera kapitalet som en klass.

Den politiska betydelsen av att greppa det abstrakta arbetets
klassrelaterade natur, sivil som dess bakomliggande processer,
kan inte nog betonas. Genom att fokusera pd den homogeni-
tet som arbetarklassen sitter emot kapitalets abstrakta arbete,
samt pd den nysammansittning genom vilken denna homoge-
nitet kan uppnas, lyfter detta perspektiv fram den klasspolitiska
dimensionen i det abstrakta arbetet och den arbetsdelning som
det baseras pa. Genom att studera dessa processer sa lamnar vi
den ideologiska sfiren med klassmedvetande och partivinster
dirhin, for att istillet uppticka savil hur arbetarklassen arbetar
for sin egen enhet, som styrkan och svagheterna i dess strategier
och taktiker.
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I denna analys framkommer négra grundliggande aspekter
av arbetarklassorganisering. Eftersom uppdelningen ir av hie-
rarkisk karaktir, har vi alltid att géra med dominanta och do-
minerade sidor. Efter dessa omstindigheter har uppdelningen
fungerat dir kapitalet har haft méjlighet att spela pa hur den
dominerande sidan i denna uppdelning profiterar pd uppdel-
ningen. Uppdelningen ir inte imaginir eller ideologisk, och
kan inte 6vervinnas med “klassmedvetande”. Min tjinar de
facto pa kvinnors arbete, vita tjinar pa svartas ligre status, lo-
kala arbetare gynnas av att invandrade arbetare tar de simsta
arbetena. Dirfor tas initiativet till kampen att férstora uppdel-
ningarna oftast fran den underordnade gruppen, eftersom den
andra sidan inte alltid kan férvintas arbeta mot sina egna pri-
vilegier. Forsoken att upphiva rasism, sexism, imperialism eller
exploaterandet av studenter pa sextiotalet, drevs av svarta och
inte vita, kvinnor och inte min, bonder och inte amerikaner,
studenter och inte professorer eller administratérer. Det var pa
grundval av dessa autonoma forsék som kampen spred sig till
andra av klassens sektorer och omformade deras makestruktur.
Att omkullkasta dessa sektorers autonomi, som vinstern och
fackforeningarna ofta forsoker gora genom att upplosa dem i
sina egna hierarkiska organisationer, fyller bara funktionen att
foreviga den uppdelning som gagnar kapitalet. Detta medfor
att arbetarklassens enhet maste forstis som indireke, pa samma
sitt som kapitalets homogenitet (plastisk genom uppdelning).
Med andra ord: arbetarklassens enhet nis ofta bara indireke
genom att den makt som utovas av de olika sektorer som ir
inblandade i kampen mot kapitalet komplementerar varandra,
inte genom de leninistiska institutionernas illusoriska version
av direkt homogenitet.
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Vardets matt ar samhailleligt n6dvandig
arbetstid - varde

Hittills har Marx visat oss hur virdet dr nyckeln till bytesvirdet
och att virdets kvalitativa substans 4r abstrake arbete, det vill
siga arbete under kapitalismen. Han gir sedan 6ver till fragan
om virdets mitt, for att sd kunna genomfora en kvantitativ sa-
vil som kvalitativ analys.

kvantitativ aspekt

samhilleligt
nédvandig arbetstid

Att mita virde miste innebira att mita dess substans: abstrake
arbete. Att mita storleken pé abstrake arbete kan, enligt Marx,
bara betyda att mita tidsrymden under vilken det utfors. "Ar-
betets kvantitet ... mits genom dess varaktighet” Nu kriver
tidsmattet nagon form av enhet eller kvantum. En sidan enhet
kan naturligevis viljas efter behag eftersom vi har minga stan-
dardenheter for tid: veckor, dagar, timmar, minuter. Men det
abstrakta arbetets mitt, dess tid, maste i lika hog utstrickning
som sjilva det abstrakta arbetet betraktas som ett samhalleligt
begrepp. Det ar darfor inte direkt métbart med en klocka eller
kalender. Som i fallet med abstrakt arbete maste arbetstid inom
kapitalet betraktas som en helhet. Mitandet av abstrakt arbets-
tid kan bara ske inom ramarna for den totala summan av homo-
gen abstrake arbetstid som avtvingats arbetarna. Men dven om
vi insett detta maste vi vara ytterst forsiktiga med hur vi nirmar
oss detta begrepp. Olyckligtvis tenderar manga att tro att vir-
dets storlek hos en vara bestims av den miangd abstrake arbete
som inforlivas i varan av den arbetare som producerar den. Men
att betrakta en varas virde som ett direkt resultat av arbetet som
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producerat den enskilda varan innebir att missa viardets sam-
hilleliga karaktir och istillet se det som en metafysisk substans
som magiskt inférlivas i varan genom minsklig beroring. En
sidan virdeteori liknar den gamla flogistonteorin inom kemin,
i vilken eldens princip sags som en materiell substans innebo-
ende i brannbara féremal. En flogistonvirdeteori leder till den
sortens bisarra och politiske farliga slutsatser som att endast
identifiera de som fysiske arbetar med produkten som “virde-
producerande” arbetare. Fran denna punkt ar det bara nagra
steg till det ritualiserade kategoriserandet av riktiga” arbetare
och “improduktiva” arbetare och de politiska positioner som
vanligtvis ar forbundna med ett sddant synsitt.

Marx visar oss dtminstone tvi sitt att undvika denna filla.
I kapitel ett liter han oss 6verviga det faktum att arbetets kva-
litet alltid varierar frin person till person. Det rider alltid en
produktionshierarki bland arbetare pa grund av deras skilda
kunskaper och utrustning vid tillverkandet av en och samma
vara. Arbetets homogenitet” ns dirfor bara pa nivin for ett
samhilleligt genomsnitt vad giller bide arbetets kvalitet (ab-
strake arbete) och kvantitet (tid). Marx skriver: "Samhilleligt
nddvindig arbetstid dr den arbetstid, som behévs for att fram-
stilla ett bruksvirde under féreliggande, samhilleligt normala
produktionsbetingelser och med samhillelig genomsnittsgrad
av skicklighet och intensitet i arbetet.”* I kapitel 12-14, om
manufakeurer och modern industri, och direfter i det “opu-
blicerade sjitte kapitlet”, initierar Marx en diskussion om den
“kollektiva” arbetaren som ocksé leder oss bort frin varje flogis-
tonvirdeteori. I kapitel 14 talar Marx om detta med hinsyftning
till frigan om produktivt (virdeproducerande) arbete: “For att
arbeta produktivt 4r det nu inte lingre nédvindige att direke
bearbeta arbetsforemalet; det ar tillrickligt att vara ett organ i
den arbetande organisationen och utéva den ena eller andra av
dessa. Den ursprungliga definitionen av produktivt arbete, som

** Karl Marx, Kapitalet, band 1, 34-35.
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ar hirledd ur den materiella produktionens natur, férblir alltid
giltig for den arbetande organisationen som helhet. Men den
dger inte lingre giltighet fr de enskilda medlemmarna, betrak-
tade var for sig”** I det “opublicerade sjitte kapitlet” behandlar
Marx detta an mer mélande i ett stycke som @r virt att citera i
sin helhet:

[Detirinte lingre] den enskilde arbetaren utan mer och mer ez
socialt kombinerad arbetsformdiga [som] blir den totala arbets-
processens verklige funktiondr, och di de olika arbetsformagor
som konkurrerar och bildar hela den produktiva maskinen
deltar pa hogst olika sitt vid varu- eller bittre hir produkt-
bildningen, den ene mer med hinderna, den andre mera med
huvudet, den ene som manager, ingenjor, teknolog etc., den an-
dre som overlooker, den tredje som direkt kroppsarbetare eller
till och med blott hantlangare, sa inrangeras allt fler fiunktioner
hos arbetsformdgan under det produktiva arbetets omedelbara
begrepp och deras birare under den produktive arbetarens be-
grepp, den arbetare som ér direkt utsugen av kapitalet och 6ver-
huvudtaget underordnad dess foroknings- och produktions-
process. Betraktar man den roralarbetare som fabriken bestar
av sd forverkligas materiellt sett hans kombinerade verksambet
omedelbart i en fotalproduks som samtidigt ir en fotalmassa av
varor, varvid det dr helt likgiltigt om funktionen hos den en-
skilde arbetare, som blott ir en del av denne totalarbetare, star

R . . 35
nirmare eller fjirmare frin det omedelbara kroppsarbetet.

Dessa oerhort viktiga tankar borde en gang for allaleda oss bort
fran att forsoka forsta virde utifran individuella fall.

For att forstd virdets matt krivs det att man gor den avgo-
rande distinktionen mellan nyttigt arbete, som producerar varor
som bruksvirde, och abstraket arbete som producerar dem som
virde. Det omedelbara mattet for den verkliga arbetstiden kan

** 1bid., 443-444-.
% Karl Marx, "Den omedelbara produktionsprocessens resultat”, i
Skrifter i urval: Ekonomiska skrifter, (Cavefors, 1975), 633.
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bara vara méttet pa nyttigt arbete och aldrig pa virde. Mellan den
nyttiga arbetstiden och virdet ligger den samhilleliga formed-
ling som framtrider som etablerandet av ett genomsnitt. Med
andra ord: medan den faktiska mangd anvindbar arbetstid som
krivs for att producera enskilda varor av en viss sort kan variera
frin olika platser, uttrycker virdet det samhilleliga genomsnitt
som kommer att resultera i de “normala” produktionsférhallan-
den som réder under en viss tidsperiod. Som alltid hos Marx ar
den samhilleliga bestimningen av central betydelse, medan in-
dividuella avvikelser 4r sckundira och endast begripliga som ett
moment inom helheten. I och med att en varas virde bestims av
den samhilleligt nédvindiga arbetstiden, har en vara som pro-
ducerats pd en viss plats samma virde som de varor som produce-
rats annorstides. Och detta oavsett om den innehaller mer eller
mindre nyttigt arbete pa grund av att arbetarna som producerar
den har en ligre eller hogre produktivitet in genomsnittet.”®

Aven om detta samhilleliga genomsnitt vid denna punke
endast framstar som en begreppslig nddvindighet, maste det
likvil betraktas som en faktisk samhillsprocess av betydande
vike i utvecklingen av flera av kapitalismens huvudstrategier.
Det ir en faktisk samhillelig process i den bemirkelsen att ka-
pitalet har en tendens att forflytta sig frain omraden med lig
produktivitet till omraden med hég produktivitet (nir denna
skillnad leder till en forindring i profit). En sadan omstrukture-
ring tenderar att skapa ett samhilleligt genomsnitt de facto och
rent principiellt. Mekanismerna for en sidan omstrukturering
stricker sig frin okade investeringar i fabriker med hog produk-
tivitet och nedstingningar av de med ligre produktivitet, till en
intern foretagskonkurrens och spridning av liknande produkti-
vitetshojande innovationer inom hela industrin.

Samtidigt uppticker vi i Marx analys av det relativa

¢ ”Produktivitet” syftar alltid pa den mingd varor som produceras av en

given mangd nyttigt arbete med en given niva av kunnande och intensitet.
Se kapitel 4 nedan for en utforligare diskussion av detta.
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mervirdet och maskinernas inférande att arbetstiden faktiske
okar pé tvi olika sitt. Till att borja med kriver minimerandet
av maskinernas driftkostnader ofta att de hills iging dygnet
runt, vilket resulterar i tendensen att bade forlinga arbetsda-
gen och inféra nattarbete. For det andra tenderar maskinar-
betets smidiga regelbundenhet att tvinga arbetarna att arbeta
betydligt mer kontinuerligt och pa si vis "tippa igen luckorna
i arbetsdagen”. Detta ir en process som i praktiken innebar hér-
dare arbete och omajliggér de pauser och raster som arbetarna
annars kunde stjila sig till under arbetstid. I det att de dndrar
mingden nyttigt (och, indirekt, "virdeproducerande”) arbete
under en viss tidsperiod, férindrar bida dessa fenomen arbets-
tidens natur genom att gora den mer virdeproducerande. En
sidan intensifiering av arbetet eller arbetsforhallandena betyder
mer svett, hirdare slit, och ofta 6kade olyckor for de inblandade
arbetarna.”’

Detta leder oss till att yteerligare begrunda tidens natur
under kapitalismen. Hittills har vi sett att det 4r omgjligt att
enbart betrakta tiden utifran produktionens kronologiska tid i
och med det abstrakta arbetets samhilleligt genomsnittliga ka-
raktir. Vihar ocksa just sett hur en 6kning av arbetets intensitet
helt sikert forindrar betydelsen av ett visst mitt av arbetstid.
Men Marx analys av arbetstiden har mer 4n si att siga. Den

%7 Att siga, som man ofta hér, att arbetare “producerar” vérde ér vilsele-
dande. Det far vérde att lita som nagon metafysisk substans — en sorts
flogiston. Som vi har sett 4r arbete under kapitalet vérdets substans. Ju
mer arbete som utférs inom ett givet tidsmatt, desto mer varde finns det
[om man som vanligt antar att produkterna av det arbetet ocks4 tar for-
men av virde, bytesvirde, genom f6rsiljning]. Samma sprakliga problem
finns nar vi pratar om att konstant kapital “6verfor” sitt varde till produk-
ten. Podngen ér att konstant kapital ar nédvandigt for produktionen och
kréver ett visst matt arbete for att produceras. Det slutliga "vardet” hos en
ny produkt, konstant kapital + variabelt kapital + mervirde, 4r helt enkelt
identisk med summan av det (abstrakta) arbete som krévs for att produ-
cera det konstanta kapitalet plus det nya arbete som férvandlat det kon-
stanta kapitalet till den nya produkten. Det ar inget metafysiskt med dessa
relationer, och sprakbruk som antyder att det vore det bér undvikas.
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utgor en undersokning av en av de grundliggande politiska
byggstenarna i kapitalismens klassrelation. Den arbetstid som
vi har granskat dr framfér allt ett fenomen inom den kapitalis-
tiska produktionsstrukcuren. Det ar den enda tid som raknas
ur kapitalets synvinkel. For kapitalet ar "arbetstid” den enda le-
vande tiden eftersom det ir den tiden som skapar pengar. Mer
arbetstid betyder mindre férluster eller mer mervirde, varfor
kapitalet med alla medel forsoker ka tiden. All tid som for ar-
betarklassen inte innebir arbete, det vill siga exakt den tid som
arbetarna kimpar for att utdka, ir dodtid for kapitalet. (Jag
ska strax aterkomma till hur kapitalet forsdker omvandla sidan
dodtid till arbetstid). For arbetarklassen & andra sidan ir arbets-
tid forlorad tid. Den innebir ndgot som arbetaren har tvingats
silja till kapitalisten; den 4r tid som tillhor kapitalisten och som
ir forlorad for arbetaren. Det ir bara under vad som inte ir ar-
betstid som arbetaren stér fri att leva och utveckla sitt eget liv.
Kapitalet forsoker overtyga oss om att tiden ir universell
och enbart en fysisk enhet. Men vi vet att sa icke ir fallet. En
arbetstimme gr inte pd ndgot sitt att jimfora med en timme
fritid. Ect levande exempel pd hur arbetarna ir medvetna om
detta grundliggande fakeum citeras av Marx i Grundrisse:

I Times /den 21/ november 1857 finner man ett sott tjut av
raseri frin en vistindisk plantagedgare. Med stor moralisk in-
dignation pévisar denne advokat — som ett argument for att
negerslaveriet méste aterinforas — att Quashees (de fria negrer-
na pa Jamaica) nojer sig med att producera det som ir absolut
nddvindige for deras egen konsumtion och att de betraktar
dagdriveriet (indulgence and idleness) som den egentliga lyx-
artikeln vid sidan av detta "bruksvirde. Han sdger ocksa, att de
ger fan i sockret och i det fasta kapital som ir nerlagt i planter-
ingarna, och att de snarast visar en ironisk skadeglidje over de

. . 38
plantageigare som gir under.

* Karl Marx, Grunddragen i kritiken av den politiska ckonomin, (Zenit/
Rabén & Sjogren), 110. [Denna bok utgdr ett urval ur Grundrisse. O.a.]

174



Vardets substans och storlek

Detta ir en grundliggande orsak till varfor tiden ir ett
avgorande omrdde for klasskampen. Klockor har blivit
fortryckarvapen inom kapitalet eftersom arbetstidens minuter
ar guld virda for kapitalet. Det ir sant att klockor inte kan gora
en direkt mitning av arbetet eftersom virdet bestims av det
samhilleliga genomsnittet, men de utgdr likvil verkeyg for ate
utvinna si mycket arbetstid som méojligt pd varje arbetsplats,
och avgér indireke, som vi har sett, den mingd virde som pro-
duceras.

Kapitalets och arbetarklassens kamp om tiden, som Marx
senare analyserar pa djupet i kapitel tio om arbetsdagen, fort-
sitter pa verkstadsgolvet pd ménga olika sitt. Nagra av dessa
former har jag diskuterat i forra kapitlet: den éppna kampen
om den “normala” arbetsdagen, till exempel. Andra former som
Marx diskuterar ér till exempel kampen om arbetstidens inten-
sitet, som vi just har tittat pa, och "naggandet” pa arbetsdagen
varigenom kapitalet (och arbetarna, dven om Marx inte direkt
tematiserar detta) forsoker oka (eller minska) mingden arbete
vid varje tillfille: vid bérjan och slutet pa dagen, vid lunch- och
fikapauser och sa vidare. I kapitel 18 och 19, om tid och ackord,
ser vi ocksd hur kapitalet forsoker manipulera formerna for
betalning av variabelt kapital i syfte att minska mingden ar-
betstid, till exempel genom att hilla tim- eller ackordslénerna
laga. Idag, nir frigan om den mingd arbete som kapitalet kan
tvinga arbetarna till aterigen har blivit en avgérande konflike-
faktor, experimenteras det med nya ménster for att manipulera
tiden, som i fallet med fyradagarsvecka eller flextid, dir bada
klasserna frsoker forbittra sina positioner.

Men medan kamperna om tiden i fabriken eller pa konto-
ret, liksom om den avlonade arbetstiden, 4r manga och varie-
rande, s ir det kampen om tiden utanfér den “officiella” ar-
betstiden som ter sig mest problematisk. P4 artonhundratalet,
nir Marx levde och verkade, var den tid som arbetarna hade
utanfor arbetet ytterst marginell. Den rickte knappt till for
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deras reproduktion som arbetskraft. Under sddana omstin-
digheter blev sémn, mat och sexualliv, som normalt betraktas
som fritidsaktiviteter” for arbetarnas eget noje, reducerade till
ett forsok ate lappa ihop de skador (fysiska och psykiska) som
orsakats i fabriken. I diskussionen om reproduktion i kapitel
21, sig Marx detta som en situation dir arbetarklassen, dven
utanfdr den omedelbara arbetsprocessen, [dr] ett tillbehor till
kapitalet i lika hog grad som det déda arbetsmedlet.”®” Redan
“arbetsdagen” innehéller bide fabriksarbete och “fritid”. Under
dessa omstandigheter drog Marx slutsatsen: kapitalisten kan
lugnt overlata uppfyllandet av [arbetarklassens reproduktion]
till arbetarnas sjilvbevarelse- och fortplantningsdrift.”*’

Som vi sig i diskussionen om varuformen uppmirksam-
made Marx hur den fortsatta produktionsékningen genom att
minska den samhilleligt nodvindiga arbetstiden tenderade "att
minska arbetstiden till ett minimum”, och hur denna tendens
blev allt starkare i och med framstegen inom vetenskap och
teknologi. Denna tendens att minska arbetstiden 4r samtidigt
en tendens att “skapa ledig tid”, fritid for arbetarna. Kapitalets
dterkommande problem ligger i att hitta sitt att omvandla den-
na fritid till arbetstid. Marx kunde se den grundliggande kris
som detta till slut, pa grund av den snabba utvecklingen, skulle
innebira for ett system baserat pa piférande av arbete. Han sig
att nar arbetarna sjilva skulle "appropriera sitt eget merarbete”,
di skulle "ledig tid upphéra att ha en antitetisk existens” och
bli det sanna mattet pd rikedom. Vad han inte kunde férutse,
och detta blir uppenbart ging pa gang i Kapitalet, var de manga
sitt pa vilka kapitalet skulle forséka omforma samhillet i dess
helhet, bide inom och utanfor fabriken, bade under “arbetstid”
och under “fritid”, for att s kunna omvandla all tid till arbets-
tid. Niar Marx begrundade kapitalets frsok att inforliva ledig
tid och omvandla den till arbetstid, tinkte han pé industriell

% Karl Marx, Kapitalet, band 1, 504.
*° Ibid., 503.
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expansion och skapandet av nya fabriker och kontorsarbeten.
Det enda undantaget till detta var fallet med reservarmén, dar
han tydligt sag att “fritiden” var ett integrerat och nédvindigt
moment for kapitalets “arbetsmarknadsfunktion”. Men iven
om denna insike 4r grundldggande, utvecklade han aldrig ana-
lysen av kapitalets och arbetarklassens kamp om fritidens inne-
hall.

Som vi sag i introduktionen innebar kapitalets historiska
utveckling efter Marx, en utveckling som han inte kunde for-
utse, framvixten av kapitalistisk kontroll for att kunna forma
hela samhillet till en stor social fabrik dir alla aktiviteter skulle
bidra till en utokad reproduktion av systemet. Nar Marx till ex-
empel i tredje sektionen av kapitel 13 behandlade anstillandet
av kvinnor och barn, sig han dessa personer dras dnnu djupare
in i det industriella maskineriet, for att g under om dagen och
dterhimta sig om natten pa samma sitt som manliga arbetare.
Det fanns inget behov av en teori om familjen, hushillsarbetet
eller skolarbetet, eftersom de utgjorde férsumbara delar av da-
gen. Men senare, i och med utestingandet av kvinnor och barn
fran gruvorna, kvarnarna och fabrikerna, i och med skapandet
av den moderna kirnfamiljen och det offentliga skolsystemet,
har en sadan teori blivit nédvindig. Idag méste vi studera hur
kapitalet strukeurerar “fritiden” for att 6ka virdet. Vi maste se
hur kapitalet har strukturerat hemarbetet med hjilp av hus-
hallsekonomi och TV for att sikra att kvinnans tid bidrar till
reproduktionen av deras egen, deras makars och deras barns ar-
betskraft. Vi méste se driften att reproducera livet som arbets-
kraft bakom kapitalets propaganda om att det ir i individens
eller familjens intresse att ha ett "mysigt” hem eller en “bra”
utbildning.

Vi maste se hur kapitalet utvecklade hushallsekonomin,
inte for att lira framtida hemarbetare hur de ska begagna sigav
samhillets vilstind (bade varor och fritid) for ate berika sina
egna liv, utan for hur de ska klara sig med det lilla de har. Det ar
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sant att arbetarna kriver en okad tillging till utbildning. Men vi
maste icke desto mindre se hur kapitalet har format det "offent-
liga” skolsystemet inte f6r att "upplysa” arbetarnas barn, utan
for att tillfredsstilla sina behov av vissa firdigheter, av ny tekno-
logi, av nya strategier for samhillskontroll, och framfér allt for
att inpragla disciplin. Bide hushéllsarbete och skolarbete har
syftet ate bidra till act halla arbetskraftens virde ligt. Ju mer ar-
bete som utfors av kvinnor i hemmet, desto mindre virde beho-
ver arbetarna f3 frin kapitalet for att reproducera sig sjilva. Ju
mer studenterna arbetar i skolan, desto mindre virde maste in-
vesteras i deras utbildning och disciplinering for fabriken (eller
hemmet). P4 grund av detta kan en dkning av hushllsarbetet
eller skolarbetet, i och med en 6kad mingd av det variabla ka-
pital som ir nédvindigt for reproduktionen av arbetarklassen,
bidra till mervirdets tillvixt (eller omvint: en minskning kan
underminera tillvixten — se nedan). Faktum ir att vi miste se
hur den sociala fabriken har vixt fram ur arbetarnas forsok ate
fly undan den industriella fabriken och frin kapitalets sociala
ingenjdrskonst, samt hur den idag omfattar nistan allc av det
som Frankfurtskolan kallade livets “kulcurella” sfir. Kapitalet
forsoker forma alla fritidsakeiviteter — sprik, litteratur, konst,
musik, television, nyheter, filmer, teater, museum, sport — till
att passa sina egna intressen. Diarfor tvingas vi, snarare dn att
automatiskt betrakta obetald “icke-arbetstid” som fritid eller
som motsatt kapitalet, istillet inse att kapitalet har forsoke in-
tegrera dven denna tid i sin ackumulationsprocess, med resulta-
tet att rekreation bara innebir terskapandet av arbetskraften.
Eller uttrycke p ett annat sitt: kapitalet har fdrsékt omvandla
”individuell konsumtion” till "produktiv konsumtion” genom
att skapa den sociala fabriken. Nir Marx formulerade arbets-
kraftens kretslopp som AK-P-V, i vilken arbetskraften (4K)
byts mot en 16n i pengar (MP), som sedan byts mot konsum-
tionsvaror (¥), framstir arbetarnas konsumtion som slutpro-
dukten i kedjan. Forsoket att gora konsumtionen “produkeiv”
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sker genom att strukturera den som en produktionsprocess
vars produke ir arbetskraften. Detta ir en situation som kan-
ske bast symboliseras genom ett kretslopp av arbetskraftens
reproduktion:

AK—P-V(SM)...T... AK*

dir V' (SM) ... T representerar konsumtion som en del av ar-
betet att producera arbetskraften (4K*). Asterisken pd AK*
indikerar forandring. Trots det faktum att arbetet med att vara
gravid och uppfostra ett barn 6kar befolkningen, indikerar ar-
betet (till exempel hushallsarbete) i 7 fortfarande ett mindre
varde per capita och dirfor ar AK* < AK. Detta har en positiv
inverkan pa 6verskottet pa grund av att nivan av variabelt kapi-
tal dr ligre dn den annars skulle ha varit. Kapitalets nya organi-
sering av den sociala fabriken kan dirfor representeras genom
foljande diagram i vilket kretsloppen av industriellt kapital och
av reproduktionen av arbetskraft dr inbordes relaterade:

(Re)produktion av AK—P—V(SM) . . . AK*=P=V(SM) ...
arbetskraft X X

. : P—-AK » o] P-AK
Industriellt kapital >} p_pM [ T...V-P P_PM .T.

Om det individuella kapitalets kretslopp producerar konsum-
tionsvaror, kommer det att vara sammanflitat med reproduk-
tionen av arbetskraftens kretslopp genom att silja dess resultat
[output] 7 till arbetarna som deras subsistensmedel 7 (SM) i
utbyte mot deras 16n (P), vilket blir till kretsloppets intikter
(P).H

I denna utveckling, som spridit sig i en rasande fart under
nittonhundratalet, ser vi bide kapitalets eviga tendens att gene-
raliseras och bli universellt (se diskussionen om den utvecklade
virdeformen nedan) och dess svar pi det vixande problemet

4! Ibid.
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att hitta fabriksarbete for ate pafora som ett medel for sam-
hillskontroll. Marx fSrutsig denna motsittning, men kunde
inte forutse denna form av socialisering av arbetet, som skapar
atminstone en tillfillig [6sning.

Hur som helst maste vi hir, liksom i fallet med varje aspekt
av kapitalet, inse att det fortfarande finns tv sidor, att det fort-
farande pagir en kamp som aldrig helt har integrerats. Som jag
argumenterade for i inledningen maste vi undvika nutida marx-
isters blindhet, vilka ser och analyserar de olika formerna for
kapitalistisk dominans inom kulturens omride men misslyckas
med att se hur arbetarklassens kamp vid upprepade tillfillen
forsatt denna dominans i en kris. Kapitalet planerar forvisso
hela samhillslivet, men vi lever inte i Du skina nya virld. Ar-
betarklassen har med kraft ging pa gang hivdat sin autonomi.
Precis som arbetarklasskampen i fabriken har tvingat kapitalet
att omorganisera sig sjilvt, har dven kampen inom “kulturens”
sfir tvingat kapitalet att om och om igen soka nya vigar for att
inte helt tappa kontrollen. Det finns en ling historia av kultur-
revolter som inbegriper alla omriden av samhillslivet, familjen,
utbildningen, konsten, litteraturen och musiken. Vad som ir
avgorande ir att se hur kapitalets svar som regel snarare har lik-
nat ett desperat sokande efter en ny taktik dn den jimna och
smidigt kontrollerade assimileringsprocess som profeterna for
den ”borgerliga kulturens hegemoni” forestiller sig.

Det nutida beviset for arbetarklasskampens verkliga auto-
nomi pa dessa omraden finner vi i dess avgorande bidrag till
kapitalets nuvarande kris. Familjen, en av de grundliggande or-
ganisationsenheterna i kapitalets sociala fabrik, har i allt hogre
grad slitits sonder pa grund av kampen frin kvinnor, barn och
till och med min som har flytt fran varje forsok att "integreras”
Kapitalet soker nu desperat efter olika vigar att antingen fosa
ihop familjen igen eller hitta alternativa institutioner. Det of-
fentliga skolsystemet, ater en av dessa grundliggande institu-
tioner for "kulturell hegemoni”, befinner sig dven det i sa gott
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som total oordning. Skolornas kris, som delvis kan hirledas till
familjens kris, och som s tydligt var en av huvudkomponen-
terna i sextiotalets kampceykel, har fortsatt. Kapitalet finansie-
rar experiment efter experiment for att komma fram till nya
metoder att omforma “utbildningen” pa ett sitt som méjliggor
att kontrollera studenterna. Detta dr bara tvd av de mest up-
penbara exemplen pé ett sammanbrott i den sociala fabriken,
i kapitalets "kulturella” institutioner; det finns manga, manga
andra. Och nir dessa kontrollinstitutioner, dessa institutioner
som omvandlar fritid till arbetstid kollapsar, far arbetarklassen
mer och mer ostrukturerad tid 6ver, under vilken den kan ut-
veckla sin kamp oberoende av kapitalet. Dessa institutioners
kollaps dr dirfor inte bara ett tecken pa framging i denna speci-
fika konflikt, utan 6ppnar dven utrymmen for en fortsatt och
utvidgad kamp.

Det finns inte lingre ndgot behov att predika mot arbets-
moral’, den “skumma béjelse” som Paul Lafargue tyckee sig se
besmitta arbetarklassen.” Arbetarna har redan forkastat kapi-
talets definition av levande tid som arbetstid och har inte bara
kravt “ritten till littja” utan har ocksa i allt hogre grad uppnatt
den. Tjugofyratimmarsarbetsdagen (tink pa “sémninlirning”)
har blivit en nostalgisk drom f6r kapitalet och en fantastisk il-
lusion for Frankfurtskolans kritiska teoretiker, blinda som det
forefaller for krisens mangsidiga karakeir. Kapitalet har arbetat
for att bli identiskt med samhillet, men en sidan identitet har
forkastats av arbetarklassen som nu hotar kapitalets sjilva exis-
tens. I en period som denna, nir hog produktivitet gor det moj-
lige ate tillfredstilla arbetarklassens behov, och nir krisen med
all tydlighet visar att detta inte kommer att ske med kapitalets
bistand, fortsitter arbetsvigran bide i fabriken och utanfér att
vara en avgorande faktor for klasskonflikten. Fabriksarbetarnas

** Paul Lafargues essi “Ritten till littja” publicerades ursprungligen 1883
som ett angrepp pé parollen “ritten till arbete”. [Paul Lafargue, Ritten till
littja, (Symposion/Fri Press, 1989).]
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krav pd mindre arbete och mer betalt gir inte att integrera om
deras kamp mot arbete fir I6nerna att fortsitta stiga snabbare
an produktiviteten. Att hoppa av skolan och avbryta utbild-
ningen kan inte ses som ett moment i den kapitalistiska ut-
vecklingen nir bristen pa disciplin genomsyrar bide skolorna,
arbetsldshetsleden och fabriken. Genom dessa exempel kan vi
lara att tiden alltid har ett innehéll och att det pagir en kamp
om detta innehdll och dess varaktighet. Tid framstir som ett
allt viktigare element i klasskampen, och konflikten om tiden
har aterigen rest den grundliggande fragan om bade arbetets
och fritidens natur.

Den 6kade mingd fritid som frambragts under krisen har,
genom att utgora ett fundament for ytterligare kamper, visat
sig vara en motsats till arbetstid, men i lika hég utstrickning
inom som mot kapitalet. I slutaindan kommer arbetarklassen i
och med det revolutionira stortandet av kapitalet att réra sig
bortom bide arbetstid och fritid. Som vi har sett ir fritid tid
som ar fri frin arbete lika mycket som den ir fri for arbetarklas-
sen. Hir framtrider kanske Marx begrepp om ledig tid frict frén
forvirrande antydningar om en abstrake koncipierad frihet”

Denna granskning av kapitalets samhilleligt nodvindiga
arbetstid, av arbetarklassens kamp mot den samt dess krav pa
fritid, kan lira oss mycket om olika politiska strategier. Det
finns till exempel inte ndgon verkligt ledig tid s snart kampen
omvandlas till politiskt arbete. Det ér i detta ssmmanhang som
partiet vixte fram som en nddvindig institution inom kapitalet
eftersom det, likt fackfdreningar och s3 manga andra institutio-
ner, formar “fritiden” pa ett sitt som i slutindan bidrar till sys-
temets uppratthillande, 4ven om det sker i en omorganiserad
form. Samtidigt visar de integrerande aspekterna av rekreation
och ledighet pa grinserna for ett fritt avnjutande av fritid, av
”lek”. Det dr sant att arbetarna kimpar or tid till ate leva, dlska
och leka, men som vi har sett kan den tiden strukeureras av kapi-
talet och vindas mot dem. Som med fabriksarbete dr det aldrig
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en friga om huruvida man gillar det eller ¢j, utan snarare om
aktiviteten ir paford och strukeurerad for att sikra systemets
reproduktion. Det ir genom att koppla samman konfrontatio-
ner med kapitalet under alla tidsperioder som tiden mest effek-
tivt kan vindas mot kapitalet. Delkrav kan métas forutsatt att
kapitalet kan finna adekvat kompensation. Kortare arbetsdag
(och dirmed mer fritid) kan inféras om produktiviteten Skar
och om denna fritid struktureras. Det som ter sig s& spinnande
med den nuvarande krisen @r just hur arbetarklassens attacker
mot den kapitalistiska sociala fabriken som helhet konverge-
rar och kompletterar varandra. Alla sorters arbetare kraver nu
inte bara mindre arbetstid, utan vigrar ocksé att kompensera
for det. De inte bara arbetar mindre i fabrikerna utan anvin-
der ocksd sin fritid till att "nedmontera” sin egen arbetskraft.
De med hel- eller deltidsjobb anvinder sin “fritid” till att samla
styrka; inte fOr att arbeta utan for att fortsitta vigra arbeta. De
som ar “arbetsldsa” och som forvintas att arbeta genom att leta
efter ett arbete, genom att anvinda sin fritid till act uppracchal-
la arbetsmarknadsfunktionen, anvinder istillet sin tid till att
undvika arbete och okar sina krav pa att fa arbetsloshetsstod,
socialbidrag och sa vidare. Hir r den verkliga faran for kapita-
let: arbetarklassen sdger, 7 Vi vill ha allt, dven all var tid - ingen
mer arbetstid och dirfor ingen mer fritid, bara ett liv att leva
efter eget behag.” Sadana krav ir totalt icke-assimilerbara inom
kapitalet, vars kris fortsitter eftersom det inte annu har funnit
nigon strategi for att besegra den.

Bruksvarden och varor som en samhalls-
process

Den sista punkten, som betonas av Marx i den sista paragrafen
i det forsta kapitlets forsta sektion, ir att “varan” ir en samhall-

elig kategori. Marx kommentar ir inte bara formalistisk eller
definitionsmissig: att varor bara ir varor i den min de utgdr
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en enhet av bide bruksvirde och bytesvirde antyder att en
produkt méste bade bytas och konsumeras for att vara en vara.
Detta ir definitivt sant, men huvudpoingen ér att varuformen
aldrig far reifieras: den ir aldrig en sak. Vi talar om varor som
saker eller saker som varor, men bara pa grund av att de utgor
ett moment i den samhilleliga interaktionen. Som en del av
denna cirkulation ir de inte saker utan utgér en samhillspro-
cess. Som analysen borde ha gjort klart vid det hir laget, ex-
isterar saker (bruksvirden) som sidana bara i och med deras
specifika egenskaper. Marx visar nu, att for att kunna vara varor
maste dessa egenskaper vara av sidan karaktir att de kan goras
till samhilleliga bruksvirden. Aven i egenskap av sidana utgdr
de bara latenta bruksvirden, och de blir inte faktiska bruksvir-
den sa linge de inte konsumeras. “Ingenting’, siger Marx i de
sista tvd meningarna, kan “ha virde utan att vara ett bruksfére-
mal. Ar det utan nytta, si ir ocksd arbetet diruti forbrukat utan
nytta, riknas inte som [abstrake] arbete och bildar darfor inget
virde” P4 si vis dr alla kategorier en del av en process. Vi har
nu sett att bruksvirde, bytesvirde, abstrakt arbete, virde och
samhilleligt nodvindig arbetstid alla dr samhilleliga kategorier
som anger vissa bestimningar av varuformen, och som samtliga
dr av avgorande betydelse for den mest grundliggande av alla
samhillsprocesser: klasskampen.



|V: Arbetets dubbelnatur

Nir Marx i forsta kapitlets andra sektion siger att teorin om
arbetets dubbelnatur 7ir sjilva kirnpunkeen da det giller att
forstd den politiska ekonomin”, dr detta i syfte att understryka
vad som dr nytt och speciellt med kapitalismen jimfort med
tidigare produktionssitt. Marx visar hur varuformen adderar
virde till nyttan genom kontroll 6ver arbetet, och hur denna
kontroll ger upphov till abstrake arbete pa det sitt vi berére tidi-
gare. Det ar svirt att overskatta betydelsen av distinktionen och
relationen mellan nyttigt arbete och abstrake arbete. I ett brev
till Engels skriver Marx att "det bésta i min bok ar det forsta ka-
pitlets faststillande av arbetets dubbelnatur - olikheten mellan
dess uttryck som bruksvirde och som bytesvirde (dessa fakta ir
grundliggande for all forstaelse). Och detta understryks redan
frin borjan, i forsta kapitlet.”

! Marx till Engels (8:e augusti 1867), i Karl Marx & Friedrich Engels, Brev
i urval, 73.
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Diskussionen om abstrakt arbete har redan indikerat dess
betydelse. Vi sig hur Marx nadde fram till det abstrakea arbetet
genom en analys av det nyttiga arbete som skapar bruksvirde.
Vi sag ocksd nagot av dialektiken i kampen om uppdelningen
av nyttigt arbete, den kamp i vilken kapitalet forsoker skapa
virde (abstrakt arbete) som arbetarklassen i sin tur forsoker
Svervinna. I den andra sektionen atervander Marx till analysen
av arbetets dubbelnatur i tre olika steg. Forst koncentrerar han
sig pa nyttigt arbete, som producerar bruksvirde. Direfter kan
han peka ut den sirskilda karaktiren hos virdeskapande arbete
(abstrakt arbete). Utifran dessa bada perspektiv klargér han
slutligen analysen av produktiviteten och ligger grunden for
sin presentation av kapitalets strategi for relativt mervirde.

R

BRUKSVARDE

abstrakt arbete

nyttigt arbete

Nyttigt arbete

For att dstadkomma varuproduktion och varuutbyte maste
kapitalet kontrollera en rad olika former av nyttigt arbete som
producerar kvalitativt tskilda bruksvirden. Utan detta skulle
varken kapitalistisk produktion eller kapitalistiske utbyte ta
plats. Detta medfor en samhillelig uppdelning av samhallets
nyttiga arbete. For att uppritthilla och kontrollera ett alle storre
antal typer av produktion méste kapitalet kunna fordela arbetet
s4 som det finner limpligt, och uppna just den formbarhet hos
arbetet som vi sett ligger till grund for abstrake arbete. En kon-
stant forindring av arbetsdelningen medfor att arbetarna hela
tiden flyttas frén en typ av nyttigt arbete till en annan.
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Nu sker denna f6r kapitalismen nédvindiga uppdelning av
det nyttiga arbetet pa flera nivaer. Marx nimner den industriella
fabrikens interna organisation som en plats dir arbetsdelning-
en fortgar utan nagot utbyte mellan de enskilda producenterna.
Det finns andra omriden i den storre sociala fabriken dir man
kan iaktta samma situation. I en familj rider exempelvis en ar-
betsdelning mellan man, hustru och barn. Det bruksvirde som
var och en av dem producerar gors tillgingligt f6r de andra helt
utan marknadsutbyte. Som vi sett utgor dessa uppdelningar vi-
sentliga aspekter av uppdelningen av det nyttiga arbetet.

I sin diskussion ligger Marx fram det allminna pastaendet
att nyttigt arbete, i det att det skapar bruksvirde, ar "ett av alla
samhillsformer oberoende existensvillkor f6r minniskan, den
eviga naturnddvindigheten att sérja fér dmnesomsittningen
mellan naturen och ménniskan, alltsi den minskliga tillvaron.”
Genom att pastd att situationen ir “av alla samhillsformer obe-
roende” stiller han upp nyttigt arbete som ett allminbegrepp,
nigot som aterfinns inom alla produktionssitt. Detta sker i
Sverensstimmelse med hans diskussion om produktionen i
“Inledning till 73/ kritiken av den politiska ekonomin’. 1 den
diskussionen skilde han mellan den allminna karaktiren hos
den produktion som finns i alla samhillen och de specifika sir-
drag hos produktionen som utmirker olika samhillen (i form
av olika produktionssite).” Kommentarerna i Kapitalet om nyt-
tigt arbete (gentemot abstrake arbete) fortydligar produktio-
nens allmanna karaktir som produktion av bruksvirden.

For att nu gora en politisk tolkning av skillnaden mellan
nyttigt arbete och abstrakt arbete maste vi anvinda oss av sam-
ma typ av analys som vi anvinde betriffande bruksvirde och
bytesvirde. Aven hir finns det en "arbetarklassida” och en ka-
pitalistsida’, helt enkelt eftersom nyttigt arbete producerar de
bruksvirden som arbetarklassen vill ha, och eftersom abstrake

* Karl Marx, "Inledning till 7ill kritiken av den politiska ekonomin™,
229-236.
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arbete utgdr virdets substans och mervirde for kapitalet. Ty-
virr har manga marxister stannat hr i sin analys och dragit den
farliga politiska slutsatsen att man kan storta kapitalet genom
att helt enkelt eliminera den kapitalistiska sidans abstrakta
arbete, medan man behaller det nyttiga arbetet. Socialismen
och kommunismen pastar forvisso att frigérandet av det nyt-
tiga arbetet frin virde innebir arbetarklassens frigorelse, dar
den uppnir sin fulla potential som klass sysselsatt med nyt-
tigt arbete. Detta argument pdminner mycket om Proudhons
hillning, som Marx kritiserade hart: avskaffandet av den daliga
sidan och bevarandet av den goda.’ Ett av de mest ddesdigra
exemplen péd detta sitt att resonera dr Lenins forslag 1918 att
taylorism skulle inforas i Sovjetunionen eftersom det var ett
avancerat och vetenskapligt sitt att organisera nyttigt arbete.
Han antog att den kapitalistiska aspekten av taylorismen som
en sofistikerad form av utsugning automatiskt skulle férsvinna
efter revolutionen, nir man avskaffat den privata egendomen
och kapitalistklassen.

Resonemangets teoretiska, for att inte tala om politiska,
brister framstar omedelbart under vir klassanalys, och nir vi
erinrar oss den intima relation mellan nyttigt arbete och ab-
strakt arbete som analyserades i sektionen om virdets substans.
Kapitalisternas besatthet av abstrakt arbete (virde) gor ate de
formar uppdelningen av det nyttiga arbetet, och dirmed hela
dess struktur, for att 4stadkomma det abstrakta arbetets homo-
genitet. Detta medfor att nyttigt arbete under kapitalet ir det
material som abstrakt arbete skapas av. Det arbete som pifors
minniskor genom varuformen, vilken utgér virdets substans
under kapitalet, kan bara existera som en flytande struktur av
konkret nyttigt arbete. Avskaffandet av kapitalistiske arbete

* Se Karl Marx, Filosofins elinde, (Arbetarkultur, 1949), eller fér en kort
sammanfattning av kritiken av Proudhon, se Marx till PW. Annekokow
(28:e december 1846), i Karl Marx & Friedrich Engels, Brev i urval, 9—20.

* Lenin, "Sovjetmaktens nirmaste uppgifter”, i Valda verk i tio band: vol. §
(Progress, 1989), 24—27.
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eller abstrakt arbete maste innebira avskaffandet av konkret
nyttigt arbete, s& linge detta dr en verksamhet som pafors ge-
nom sambhillelig kontroll. Marx visar ging pa gang i Kapiralet
hur formerna for det nyttiga arbetet skapas genom klasskamp.
Samarbete sasom den grundliggande formen att organisera
arbete idag, ir kapitalets produkt och bir ockséd dess signum.
Nyttigt arbete inom industrin ir alltid, oavsett under vilken
period det sker, utformat efter kapitalets behov av att kontrol-
lera arbetarklassen. Eftersom nyttigt arbete dirmed producerar
savil virde och kontroll som bruksvirden, kan det heller inte
”befrias”. Det miste krossas i sina ridande former pa det att
ocksa vardet ska kunna krossas. En kanske battre rikelinje att
anvinda hir ir en av Lenins kommentarer kring stértandet av
den kapitalistiska staten: staten kan inte 6vertas och anvindas
som den ir utan méste forstoras. Detsamma giller for det nyt-
tiga arbetet sdsom vi kinner det under kapitalet.

Att tala om “nyttigt arbete” efter kapitalismen ter sig lika
problematiskt som att tala om staten efter kapitalismen — for-
dndringarna maste vara bide kvalitativa och kvantitativa. Idén
om en postkapitalistisk stat som konstituerats s att den "vittrar
bort” och férsvinner sa snabbt som méjligt, kan anvindas som
analogi till tanken pa efterkapitalistiske “arbete”. Vi har sett att
det under kapitalet finns en tendens att hela tiden utcka arbe-
tet. Savil det kvantitativa som det kvalitativa (arbetsdelning)
utdkandet av arbetet som medel f6r social kontroll ligger till
grund for det abstrakta arbetet, och dirmed dven for virdet.
Men vi har ocksi sett att denna utokning alltid stéter pi mot-
stand frin arbetarklassen. Vi kan anta att i ett postkapitalistiskt
samhille kommer denna kamp att ha resulterat i mindre arbete,
och att den kvantitativa minskningen utgér ett viktigt inslag
i den kvalitativa forindringen — att “reducera detta nodvin-
diga arbete till ett minimum”’> Omvint kan vi konstatera att
bevarandet och utékandet av nyttigt arbete, och bevarandet av

* Karl Marx, Grunddyagen i kritiken av den politiska ekonomin, 128.
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staten, i nutida “socialistiska” samhallen ar ett sikert tecken pa
att kapitalismen inte férsvunnit. Man kan alltsd inte tala om en
kvalitativ forindring av arbete utan att ta hinsyn till den kvan-
titativa minskningen. De som gér till angrepp pé “alienerat”
arbete eller talar om arbetets "degradering” under kapitalismen
visar en forstaelse for hur kapitalet fdrvandlar nyttigt arbete ill
ett maktinstrument.® Tyvirr missar de det dialektiska forhal-
landet mellan den kvantitativa 6kningen av arbete, som utgor
ett sitt att utdva kontroll, och arbetets kvalitativa forandring.
Som vi tidigare sett dr kapitalet forst och frimst kvantitative
som expansion. Det formar den kvalitativa aspekten som en del
av denna expansion. Om vi ska kunna tala om att avskaffa ka-
pitalistiskt arbete méste vi ta hansyn till bada aspekterna. Det
enda sittet att dstadkomma icke alienerat” arbete, det vill siga
arbete som inte 4r ett resultat av maktutévning, ir att ta bort
det inslag av tving som varit omdjligt att skilja frin arbetets
kvantitativa expansion.

I praktiken innebir sadant “nollarbete” forindringen av
nyttigt arbete till vad Marx kallar “verksamhetens fullstindi-
ga utveckling”. Den kapitalistiska utvecklingen har skapat de
materiella férutsittningarna for att efter revolutionen kunna
utveckla den rika individualitet som ar narvarande i savil pro-
duktion som konsumtion, och vars arbete dirfr inte lingre up-
penbarar sig som arbete utan som verksamhetens fullstindiga
utveckling”” Men vad menas hir med “verksamheten”? I vilken
situation ir arbete inte arbete? Marx hade inte mycket att siga
paden punkten, frimst av principiella skil.* Han forkastade det
utopiskt socialistiska projektet att dra upp riktlinjerna for ett

¢ Se till exempel Harry Braverman, Arbete och monopolkapital: arbetets
degradering i det tjugonde drhundradet, (Rabén & Sjogren, 1977).

7 Karl Marx, Grundyisse, 325, [var dversittning].

® Marx enda ingdende diskussion av relationen mellan arbete under kapi-
talet och verksamhet i allménhet var den del av hans analys av alienatio-
nen som sysselsatte sig med “artvisen” — en analys som han talande nog
aldrig tog upp igen i vare sig Grundrisse eller Kapitalet.
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framtida postkapitalistiskt samhille i forvig. Han var 6vertygad
om att arbetarna skulle skapa detta samhille i en revolutionir
process, och att de skulle gora det utifran sina egna méjligheter
och begir snarare in med hinsyn till en intellekeuell elits fabri-
kationer. Vid de tillfillen han talade om ett framtida samhiilles
natur gillde det ofta den konstnirliga och vetenskapliga kapa-
citet som skulle frigoras hos minniskor nir det nodvindiga
arbetet reducerats till ett minimum.” Marx sig alltsd den re-
volutionira processen som bade negativ — frihet frin kapitalet
och upplésningen av en klass definierad av arbete — och positiv
— frihet for minskligheten att na ett hogre utvecklingsstadium.
Att han vigrade ge mer 4n korta kommentarer om hur det nya
stadiet skulle se ut, ir det sikraste beligget for att han verkligen
ansig att det inte fanns nigon “16sning” som gick att rikna ut i
forvag. Vid de tillfillen han anda diskuterade saken utgick han
frin hur arbetare agerat i olika revolutionira situationer (som
till exempel under Pariskommunen).' Aven om han avfirdade
utopiska spekulationer 4r det inte alldeles omojlige att Marx
vid en revolution skulle ha skrivit under parollen: "All make at
fantasin!”

Lat oss nu aterga till diskussionen om nyttigt arbete. Min-
niskor och natur antas arbeta tillsammans — bada ir killor till
rikedom. Det finns dock en problematisk relation dem emel-
lan: en underforstddd skarp uppdelning dir “naturen” blir «ill
en yttre och minniskan motsatt faktor. I borjan av Kapizalet
behandlar Marx detta, och bibehiller dirvid en sidan dis-
tinktion. Naturen ar arbetets “objekt”, och bearbetas av min-
niskan med hjilp av instrument och verktyg."" Men efterhand
i Kapitaler utvecklar Marx sin syn pd naturen, och denna blir
allemer till en aspekt av den samhilleliga organisationen istil-
let for ett utomstiende objeke. I det andra bandet, dir Marx

° Karl Marx, “Fragmentet om maskiner”, s2.
1° Se Marx analys av kommunen i Pariskommunen, (Proletirkultur, 1981).
' Karl Marx, Kapitalet, band 1, 153-160.
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diskuterar jordrintan, leds han till slutsatsen att ju mer kapital
som investeras i groda, och ju mer arbete som liggs ner, desto
svarare blir det att bestimma grédans “naturliga” frukebarhet
(som arrendet baseras pa). Av detta kan vi lira oss att det blir
svdrare att se naturen som separat och utomstiende i take med
att kapitalet allt mer paverkar den i form av ingrepp. Till sist
blir det omojligt att éverhuvudtaget dra nagon skiljelinje.
Dessa synpunkeer dr hogst betydelsefulla for forstaelsen av na-
turvetenskap och teknologi som integrerade bestandsdelar av
nyttigt och dirmed abstrake arbete i kapitalismen. Vetenskap
och teknologi 4r oméjliga ate stilla utanfdr klasskampen, vilket
framkommer under diskussionen om de innovationer som ir
produktivitetsokande (och omorganiserar arbetet) i Kapitalets
kapitel om relative mervirde.

Lat oss ta tvd exempel frin livsmedelproduktionen. I det
tredje bandet tar Marx upp att arrendebonder var tveksamma
till att investera i ny teknologi eftersom hela eller delar av den
extra profiten skulle tillfalla markigaren.' Detta innebir att ut-
vecklingen hejdas och produktiviteten minskar. Senare studier
har visat att den vetenskapliga forskning som resulterade i nya
sorters hdgeftektiva grodor for anvindning i tredje virlden, var
ete direke resultat av kapitalisters behov att hantera arbetarklas-
sens revolter och oro inom dessa delar av virlden."> Mer gene-
rellt kan man siga att vetenskapliga strukturer, samt de monster
de utvecklas efter, formas av den roll de intar i det kapitalistiska
samhillet och dirmed i klasskampen. Marx understryker denna
“politiska” aspeke av vetenskap och uppfinningar, som konkre-
tiseras i den oavbrutna utvecklingen av nya maskiner och det
till denna utveckling relaterade nyttiga arbetet. Man kunde
skriva en hel historik 6ver de uppfinningar som gjordes efter
1830 och som endast hade till uppgift att tjina som kapitalets

' Karl Marx, Kapitalet, band 3, (Cavefors, 1978), 693-720.
* Harry Cleaver, The origins of the green revolution, (Stanford University,
1975).
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vapen mot arbetarnas revolter”'* Ur ett arbetarklassperspektiv
ligger det viktiga i att analysera nutida och framvixande former
av nyttigt arbete ur ett politiske perspektiv. Att se dem for vad
de verkligen 4r: kapitalistklassens vapen. Varje gang kapitalet
planerar en ny organisering av nyttigt arbete, eller introduce-
rar en ny teknik, bor dessa foresatser analyseras som strategier
for att forsvaga arbetarklassens position. Detta innebir ingen
“nyludditism” utan ett site att forstd kapitalistiska strategier
och taktiker for atc kunna formulera egna motstrategier och
mottaktiker."

Abstrakt arbete

Nir Marx utligger det abstrakea arbetets ursprung och inne-
bérd behandlar han hur arbetet under kapitalet rér sig fran en
form av nyttigt arbete till en annan. Han menar att det ar ett
sitt pa vilket det nyttiga arbetets partikularitet 6vervinns och
abstrake arbete genereras. ”Vid nirmare paseende forstir man
vidare, att i vért kapitalistiska samhille en given mingd ménsk-
lige arbete, alltefter arbetsefterfrigans vixlande inrikening,
omvixlande tillféres i form av skridderi eller i form av viveri.
Denna arbetets formvixling forsiggdr mahinda inte utan frik-
tion, men den maste forsigga.”*®

For att yteerligare forklara abstrake arbete anmirker Marx
att det bestims kvalitativt i form av rérlighet och kvantitative i
form av tid. Vidare menar han att det pa sitt och vis ocksa ex-
isterar i form av enkelt eller genomsnittligt arbete. Den tanken
finner vi i mer utvecklad form i i/l kritiken av den politiska
ekonomin, dir han skriver att "denna abstraktion av det allmint
minskliga arbetet existerar i det genomsnittsarbete, som varje
genomsnittsindivid i ett givet samhille kan utfora, ett bestimt

* Karl Marx, Kapitalet, band 1, 379.

!> For exempel pa den typen av analyser, se artiklarna i Zerowork 1, och
Gambinos ”Worker’s struggles and the development of Ford in Britain”.
¢ Karl Marx, Kapitalet, band 1, 39.
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produktivt forbrukande av minskliga muskler, nerver, hjirna
och sa vidare. Det ir enkelt arbete (engelska ckonomer kallar
det “okvalificerat arbete”), till vilket varje genomsnittsindivid
kan liras upp.”"” Detta kan te sig ganska vagt. "Okvalificerat
arbete” for tankarna till gatusopning, dikesgravning och andra
“ligre” sysslor. Men han syftar inte pd den minsta gemensamma
“fysiska” nimnaren. “Arbetskraften”, skriver han i Kapitaler,
“maste ha uppnatt en viss utvecklingsgrad for att kunna uenyte-
jasiden ena eller den andra formen.”"® Det ir hir inte friga om
en biologisk bestimning utan en samhillelig, och som varierar
beroende av vilket artal och vilket land man talar om. Marx
tycks mena att det arbete en “genomsnittlig individ” kan utfora
iUSA 1775 och i USA 1975, eller USA 1975 och Papuas bergstrak-
ter 1975 ar helt olika. Betraktar man saken pa detta konkreta
vis férsvinner vagheten. Arbetare fran de nimnda tidsildrarna
och platserna skulle kunna lira sig att utféra “genomsnittlige
arbete” i en fabrik eller pa ett kontor i dagens New York. Men
en bonde frin 1775 eller en stamkrigare frin Papua skulle be-
héva bade mer och annorlunda trining. Det skulle inte bara
krivas sprakliga, matematiska och mekaniska inslag, utan dven
drillning i ordning och disciplin. Det "genomsnittliga arbetets”
forandring 6ver tid dr lika komplicerad som forindringen i lev-
nadsstandard, det vill siga férindringen i arbetskraftens virde.

Produktivitet

I ljuset av diskussionen kring arbetets dubbelnatur kan Marx
nu precisera innebdrden av produktivitetsforindringar: “Pro-
dukeivkraft ir givetvis alltid en det nyttiga, konkreta arbetets
produktivkraft, och den bestimmer i verkligheten endast effek-
ten av en dndamélsenlig produktiv verksamhet under en given
tidsperiod.””” Detta innebir att en férindring i produktivitet dr

7 Karl Marx, Till kritiken av den politiska ekonomin, 19.
' Karl Marx, Kapitalet, band 1, 39.
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en forindring i nyttigt arbete, och inte en forindring i abstrake
arbete. Detta ir ett av de viktigaste skilen till att forstielsen
av skillnaden mellan nyttigt arbete och abstrake arbete r av-
gorande ifall man vill forstd den politiska ekonomin. Genom
forstaelsen av abstrake arbete kan Marx for forsta gingen ana-
lysera inneborden av produktivitetshéjningar, som utgjort en
s viktig del av klasskampen. Om exempelvis dubbelt si mycket
bruksvirde produceras av samma antal arbetare under en viss
tid, innebir det att det nyttiga arbetets produktivitet fordubb-
lats. Eftersom tiden ir densamma (resonemanget forutsitter
ocksa att arbetets intensitet forblir densamma, vilket Marx inte
nidmner) blir mdngden abstrake arbete i varje enhet halverad.

En av kapitalistklassens viktigaste strategier baseras pa denna
princip. I Kapitalets tionde kapitel, om den relativa mervirde-
strategin, lir vi oss hur arbetarklassens kamp (krav pd kortare
arbetsdag, 1onehojningar och ligre intensitet) tvingar kapita-
listerna att héja det nyttiga arbetets produktivitet genom att
andra férutsittningarna for produktionen.*

Genom att héja produktiviteten hos det nyttiga arbete som
i sin tur producerar livsnddvindigheter, minskar kapitalet vér-
det pa de varor arbetarklassen fir for att kunna reproducera sig
sjalv. Om virdet pa livsnédvandigheterna sjunker kan kapita-
listerna betala arbetarna mindre virde, men 4nda f4 lika mycket
(eller mer) bruksvirde. Om mingden variabelt kapital som
maste investeras i arbetskraft kan minskas p det hir sittet, och
om den totala mingden arbete och dirmed virde 4r konstant,

* Ibid., 40.

% I kapitel 23 i forsta bandet diskuterar Marx ersittandet av arbetskraft
(AK) med produktionsmedel (PM) som en 6kning av kapitalets tekniska
sammansittning (PM/AK), eller den utstrackning i vilken virdesamman-
sattningen (KK/VK) aterspeglar skillnader i den tekniska sammansitt-
ningen, som en 6kning av den organiska sammanséttningen av kapitalet.
Som matematisk kvot maiter den organiska sammanséttningen den tek-
niska sammansattningen i termer av viarde, men den kan ocksé innebéra
ett politiskt index och representera en viss arbetsdelning och den darmed
sammanhangande politiska sammansittningen av klassmakten.
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kommer den relativa andel som kapitalet far som mervirde att
oka. Detta ir den relativa mervirdestrategin.

Det ir inte bara sd att denna strategi har varit viktig, utan
kapitalistklassen har dessutom, som vi kunde se i introduktio-
nen, forsoke att institutionalisera den. Under den keynesianska
eran kopplade produktivitetsdverenskommelser samman pro-
duktionshéjningar med I6neskningar genom fackliga avtal och
statliga dtgdrder. Betink da att en av de mest grundlidggande as-
pekeerna av vra moderna kriser ar det sitt pa vilket arbetarklas-
sens kamp mot produktivitet (tillsammans med dess 16nekrav)
har rubbat produktivitetsoverenskommelserna och undermi-
nerat det relativa mervirdet. D4 framstar det forsta kapitlets
korta andra sektion, som ofta halls f6r en overflodig utliggning
av scktion ett, som ytterst relevant i analysen av nutida férhal-
landen. Nir vi ser hur kapitalets omfattande angrepp pa lonens
virde genom global inflation sker i och med en virldsomspin-
nande omstrukturering av arbetsdelningen, inser vi vikten av
att forstd den relativa mervirdestrategins konkreta yttringar for
att pd si vis kunna foregripa och beméta dem.



V: Virdeformen

Kapitlet om virdeformen bérjar med den enkla virdeformen
och slutar med penningformen. Pengar ar det ultimata uttryck-
et for virde, och vill man forstd moderna kriser ir det forvisso
nédvindigt att inse att pengar ar en form av virde. Det ar vik-
tigt att bringa klarhet i den roll pengar spelar i kapitalisternas
motattacker. Det dr nimligen inte bara sa att kapitalistklassen
forsoker ta pengar frin oss genom direkta dtgirder, genom
uppsigningar och lonesinkningar, eller indirekt, genom pris-
héjningar och nedskirningar i den offentliga sektorn. I angrep-
pet ingér ocksa forandringar av hela det monetira systemet. De
mest dramatiska ar den systematiska virdeminskningen genom
inflation och omorganiseringen av det internationella moneta-
ra systemet. For att kunna forstd vad som hir stir pa spel, méste
vi bérja med att reda ut vad pengar egentligen ér for négot.
Vad ir pengar? Vilken roll spelar de i klasskampen? Spelar

de samma roll idag som pi Marx tid? Dessa fragor besvaras
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naturligtvis inte i Kapitalet, men boken forser oss likvil med
en grundliggande fdrstielse av pengars natur och deras roll i
kapitalismen som i huvudsak giller dven fér idag. Med hjilp av
dessa insikter dr det littare att forstd samtidens skeenden, det
vill siga hur kapitalet anvinder pengar mot oss som ett vapen.

Men for att forstd hur pengar anvinds mot arbetarklassen
behéver vi inte ens vinta pa utforskandet av Marx analys av vir-
deformen. Lat oss istillet ga direke till borgerliga ekonomer. En
av de tydligaste roller inflationen spelat efter andra virldskri-
get, och ett tydligt tecken pa vilken roll inflationen kan spela
i klasskampen, ir att den indireke férvandlat arbetarklassens
inkomster i tredje virlden till kapital. Detta har varit en uttalad
strategi som mojliggjorts genom lagstiftning och finanspolitik.
Pengarnas virdeminskning har resulterat i att arbetarnas real-
l6ner kraftigt minskat. Eftersom kapitalisternas tillgingar okar
i och med inflationen innebir det att virde 6verfors frin arbe-
tarklassen till kapitalistklassen. Nir borgerliga utvecklingseko-
nomer, som W.A. Lewis, rittfirdigar detta anvinder de sig av
samma teori om “mattfullhet” som Marx blottade i Kapitaler
ett arhundrade tidigare." Borgerligheten, heter det, har storre
vilja att investera och spara sina inkomster dn den slosaktiga ar-
betarklassen. Dirfr menar dessa "utvecklingsekonomer” att en
dverforing av realinkomster frin ansvarsldsa arbetare till kloka
och forutseende kapitalister leder till 6kade investeringar och
okat sparande. Med andra ord soker kapitalisterna forsikra sig
om alltmer rikedom och 6ka ackumulationen genom att sinka
pengarnas virde. Detta, om négot, ir att anvinda pengar som
ett vapen.

Trots si pass tydliga exempel pa hur pengar anvinds som
vapen, har vanstern i allmanhet och marxister i synnerhet inte
haft mycket att siga om virdeformen, penningformen och
pengarnas betydelse under kapitalismen. Det ér frestande att

! W. A. Lewis, "Economic develoment with unlimited supplies of labour”,
Manchester School, (maj 1954), 139-191.
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pasta att det skulle rora sig om ett intellektuellt felslut, en ten-
dens att betrakta varucirkulation som ett ytproblem” som rea-
gerar pd forindringar i produktionsforhillanden. Virde “ska-
pas” i produktionen och “realiseras” bara i varucirkulationen.
Virdets substans betraktas hir som det viktiga, som virdets es-
sentiella och autonoma verklighet. Virdeformen diremot halls
for att vara extern och betydelselds, en oviktig detalj som saknar
relation till varans innehdll. Férandringar i formen, som till ex-
empel inflation, betraktas som oundvikliga resultat av férind-
ringar i produktionen. Och eftersom cirkulationen betraketas
som en avspegling av kampen i och kring produktionen, anses
inte pengar och varor spela nigon viktig roll i sjilva kampen. Vi
ska dock inte hirleda vinsterns ointresse for virdeformen och
pengar till ett intellektuellt motiverat missforstand av forhal-
landet mellan produktion och cirkulation, utan tvirtom visa
varfor vinsterns politik ging pa gang leder till att virdeformen
ignoreras.

Denna politik genomgick en avgdrande fas under andra in-
ternationalen. Jag har redan nimnt tidens debatt kring parti/
fackforeningar/parlament och ekonomi/politik. P4 sitt och vis
handlade debatten om form — nirmare bestimt om formerna
for hur arbetarklassen ska organiseras. Socialdemokraterna
argumenterade for parlament och fackféreningar medan bol-
sjevikerna foresprikade det leninistiska partiet. Anledningen
till att man forkastade de socialdemokratiska idéerna lig i att
man betraktade stortandet av kapitalismen som klasskampens
huvudsakliga mal. For Lenin och andra innebar detta att tam-
pas om statsmakten med andra vilorganiserade, icke arbetar-
klassbaserade grupper. Bolsjevikernas framgangsrika maktéver-
tagande i Ryssland 1917 befiste for den ortodoxa marxismen i
artionden frammat herravildet av ett fokus pa ett givet innehall
(stortande av staten) inom en given form (partiet). En £6ljd av
detta var att organisationer utanfor partiet och ett stort antal
olika kamper kom att betraktas som sckundira och oviktiga.
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Nir partiet vil tagit makten menade man att andra problem
kunde hanteras. Vid olika tillfillen insdg Lenin att aterinfé-
randet av borgerliga organisationsformer, som till exempel 15-
nehierarkier, innebar att ta ett steg tillbaka. Andra ginger var
han blind f6r forhallandet mellan form och klassinnehall. Hans
asikter om taylorismen, som jag redogjorde for i forra kapitlet,
ar ett tydligt exempel pa detta. Tendensen ate skilja form och
innehall (att ignorera formens klasskaraktir) blev allt vanligare
i takt med att utveckling och ackumulation av kapital blev till
Partiets huvudsakliga mil. Motstindet mot andra organisa-
tionsformer visar sig tydligt i Partiets negativa attityd till arbe-
tarrdden i Visteuropa efter forsta virldskriget, same i krossandet
av sovjeterna i Ryssland. Det kanske mest dramatiska exemplet
dir forhillandet mellan form och innehall ignorerats, ir Gulags
tvangsarbetsliger, som inte ansdgs finnas till f6r att kontrollera
arbetarklassen utan for att uppna revolutionira mél och pa sa
vis skydda densamma.

De enorma problemen under denna tid, till exempel relatio-
nen mellan arbetare och bonder, utlindsk intervention och en
lag grad av industriell utveckling, gor i mycket tendensen enk-
lare att forsta. Likvil har den av vinstern betraktats som extern
i forhallande till frigan om formerna fr kamp och organise-
ring. Istillet for att inse att idén om det dominerande Partiet
var historiskt betingad och en orsak till den ryska revolutionens
misslyckande, betrakeas den helt ahistoriske av den ortodoxa
vinstern alltjimt som en evig sanning.” "G4 med i partiet och
krossa staten’, s har det alltid latit, oavsett parti eller stat.

Och efter maktdvertagandet? I debatten om “socialistisk”
utveckling forsvinner diskussionen om samma “utvecklings”
klasskarakeir. Aterigcn rader forvirring kring relationen mel-
lan form och innehall. Nu ir dock fokus det motsatta. Nir

* Om den férinderliga relationen mellan organisering och klassamman-
sattning se Sergio Bologna, ”Class composition and the theory of the
party”, 14-21.
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vinstern talar om “socialism” talar man bara om form (organi-
sering av produktionen) och aldrig om innehill (paférandet av
arbete). Man déljer dirmed mélsiteningen att sitta alla i arbete
for att oka ackumulationen. Bakom arbetarklasspartier och
arbetarstyre lurar den paradox Marx s3 ofta attackerade: 6kad
produktivitet kommer inte att befria arbetarna fran arbete och
fran sin roll som arbetarklass. Det kommer istillet att innebira
innu mer arbete och innu mer ackumulation.

Tendensen att skilja mellan form och innehall 4r ete dter-
kommande inslag i diskussionen om virde. Den sista generatio-
nen av amerikanska marxistiska virdeteoretiker ingar i denna
tradition. Bide Paul Sweezy och Ronald Meek, tvd mycket
inflytelserika marxistiska ekonomer, fokuserar pd virdets sub-
stans och mite till priset av ett nistan fullstindigt uteslutande
av virdets form. Sweezys kvalitativa virdeproblem” handlar
bara om kvaliteten pd abstrakt arbete och samhillelige nod-
vindig arbetstid, medan han helt bortser fran frigor rorande
form.’> Meeks kommentarer till Kapitalets forsta kapitel dgnar
femton sidor at det kvalitativa reduktionsproblemet men bara
ett kortare stycke &t virdeformen (&t vilken Marx dgnade 2.4 si-
dor).* Trots det faktum att marxister som Sweezy och Baran er-
kinner den keynesianska perioden som ny — och dven tillignar
sig nigra av Keynes analysverkeyg — forstir de aldrig den roll
pengar spelar per se i den keynesianska omvandlingen av stat
och ekonomi. Trots att de inser att de svartas, studenternas och
kvinnornas kamp 4r de viktigaste kamperna under sextiotalet,
forstar de aldrig act dessa kamper utgér de oavlonade delarna av
arbetarklassens kamper. Darmed missar de ocksa vikten av den
roll pengar spelar i kapitalets motattacker. Den kapitalistiska

* Paul Sweezy, Teorin for den kapitalistiska utvecklingen.

* Ronald Meek, Studies in the labour theory of value, (Lawrence & Wishart,
1973), 173-174. A. Leontiev d4gnar ungefir fyra sidor &t vardeformen i sin
Political economy, (Proletarian Publishers, 1974), 64—67, och L.1. Rubin gor
endast zdgor bittre ifrén sig i sin Essays on Marx’s theory of value, (Black &
Red, 1973), 115-123.
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staten anvinder pengar som ett maktinstrument mot arbetar-
klassen. Arbetarklassens pengar sjunker i virde genom att ka-
pitalistklassen hojer priserna pa livsmedel och energi. Vi kan
inte acceptera en politisk eller teoretisk diskussion som bortser
frin dessa fakta.

Vikan heller inte acceptera en diskussion om hur arbetarna
ska organiseras dir vara val begrinsas till foraldrade alternativ.
Det socialdemokratiska alternativet, demokratisk parlamenta-
rism, tar inte hansyn till det borgerliga inslagen och den begrin-
sade nytta arbetarklassen skulle ha av ett sadant styre, vansterns
fokus p klasskampens innchill reducerar 4 sin sida kampen till
Partiets kamp. Socialdemokraterna ater betraktar utomparla-
mentarisk kamp som “odemokratisk” och antisocial(istisk).
Efter maktovertagandet i de socialistiska linderna betrakear
vinstern kampen for kortare arbetsdagar och hégre loner som
kontrarevolutionir och omstortande. I bida fallen anvinds po-
lismake £6r att skydda kapitalisterna och for att disciplinera ar-
betarklassen. Watts och Budapest, Detroit och Prag: likheterna
ir slaende.

Men klasskampen 6verskrider gang pd ging dessa begrins-
ningar. I bade borgerliga och socialistiska demokratier vigrar
arbetare att finna sig i kapitalisternas “legitima” hinder. Kam-
pen fors genom vilda strejker, vipnad kamp och évertagande av
arbetsplatser. Klasskampen fortsitter, frin Amerikas kolgruvor
och stider till Rysslands veteakrar och fabrikerna i sédra Kina.
En av de mest framtridande egenskaperna hos den nuvarande
krisen dr den dkande mingden former for hur klasskampen
bedrivs. For att forsta detta, och for att dirmed kunna organi-
sera oss dn bittre, maste vi forstd kampens mest grundliggande
form. Flera aspekter av denna form kan vi ldsa om i Marx analys
av virdeformen.

Marx analys av bytesvirdets form, eller virdeformen, ir
uppdelad i fyra sektioner:

202



\/arde{ormen

1. Enkel eller tillfillig virdeform
2. Utvecklad virdeform

3. Allmin virdeform

4. Penningform

Sektionerna hirrér frin de olika analytiska stegen i teorin om
virdeformen. Marx gir frin den enklaste formen, relationen
mellan tva varor (x4 = yB), till den fullt utvecklade formen
(xA = ysEx). For varje steg far virdeformen en mer fullstindig
bestimning som en specifik bestindsdel i varan. Marx visar att
precis som bruksvirde far uttryck och existens genom varans
kroppsliga form, pa samma sitt fir virde uttryck och existens
i form av pengar. Utvecklingen genom dessa steg ir en utveck-
ling i uttryckandet av virdet fenomenellt pa ett alle mer allmint
sitt. Det borjar med en jimférelse med en slumpvis vald an-
nan vara, fortsitter med jimforelser med ett antal olika varor,
sedan vilken vara som helst som generellt gir att byta med alla
andra varor, och till sist en given vara som kommit att faststal-
las genom sedvana: pengar. Vi kommer pé si vis inte bara att
forsta det fulle utvecklade uttrycket for virde utan dven peng-
arnas roll i den kapitalistiska ckonomin. I Grundprisse, dir Marx
dnnu inte utvecklat den framstillningsform han skulle komma
att anvanda i Kapitalet, ir det inda tydligt hur viktig han holl
forstaelsen av pengar for analysen av virde och abstrake arbete.
I de anteckningsbocker som utgor “kapitlet om pengar” disku-
teras manga av de bestimningar vi funnit i det forsta kapitlet,
inte som abstrakta kvaliteter hos varor i allminhet utan som
egenskaper hos pengar, och pengar framstar dir som den ulti-
mata varan.

Enkel eller tillfillig vardeform

’[D]en enklaste varuformen’, skriver Marx till Engels 1867,
“innehéller penningformenshelahemlighetoch dirigenomock-
sd — innerst inne - alla borgerliga former av arbetsprodukten.”
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Marx borjar féljaktligen med den enklaste varuformen: ett ut-
byte mellan tva varor i en viss mingd.

xvaraAd =yvaraB
(dr vird)

Det Marx visar 4r ganska enkelt: hur det kommer sig att vara 4
genom sitt bytesvirde fir ett oberoende uttryck och en konkret
manifestation i vara B. Denna enkla relation kallas ocks3 till-
fillig eftersom det ir en tillfillighet vilken vara som uttrycker
en annan varas virde. Trots att relationen ir formulerad som
en matematisk ckvation 4r den inte en sidan. Marx 4r noga
med att poingtera att likhetstecknet i detta fall betyder “ar
vird”. Begreppet “ir vird” 4r inte reversibelt. Formeln siger att
x stycken A dr virda y stycken B. Detta dr inte samma sak som
att y stycken B ar virda x stycken 4. Om x stycken A ir virda
y stycken B uttrycker B virdet av 4. Och omvint, om y stycken
B idr viarda x stycken A uttrycker 4 virdet av B. Mycket av ana-
lysen i denna sektion berdr denna irreversibla relation och dess
konsekvenser.

Marx bérjar med den kvalitativa aspekten och hoppar éver
de kvantitativa konstanterna x och y. Han formulerar relatio-
nens asymmetriska natur genom att undersoka “formerna inom
formen”.

A: ENKEL FORM

tva poler
(motstridig)

relativ form ekvivalentform
(vars varde uttrycks) (som uttrycker viirde)
[]

som en helhet
(reflexiv férmedling)

® Marx till Engels (22:a juni 1867), i Karl Marx & Friedrich Engels: Brev
i urval, 70.
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Vara A4 kallas den relativa virdeformen. A4:s virde uttrycks i, och
i forhallande till, vara B. Vara B kallas ekvivalentformen, efter-
som den fungerar som materiell ekvivalent till virdet av vara 4.
Vara A far allesd sitt viirde uttrycke medan vara B (i dess bemiir-
kelse som kroppsligt bruksvirde) tjinar som den fenomenella
form som utgér frameridandet av vara 4:s virde. Det dr darfor
bytesvirdet ir virdeformen. Det dr en manifestation av virde,
den form i vilken virde framtrider. Det ir ocksa dirfor vi méste
kasta om formeln, till yB ir virda x4, fér att kunna uterycka B:s
virde. D4 blir B den relativa virdeformen och A ekvivalentfor-
men.

Aterigcn finner vi bade motsittning och enhet pa en och
samma gang. Motsittning eftersom den relativa virdeformen
och ekvivalentformen ir varandras motsatser och bildar tvi
motsatta poler, enhet eftersom de bada polerna partielle ut-
trycker bytesvirdets enkla form i dess helhet. Tillsammans ir
de 6msesidigt beroende och oskiljaktiga. 4 kan inte ha en rela-
tiv form om den inte har en ekvivalentform, B, och tvirtom. Vi
finner alltsd en "motsatsernas enhet” precis som i fallet med en
varas bruksvirde och bytesvirde. De tva delarna motsvarar den
faktiska bytesprocessens tva sidor. Den som dger ett foremal far
reda pd vad féremal ir virt” genom att byta det mot nigot.
Det enda som krivs dr ndgot som uttrycker féremélets virde.
For att f4 reda pd om dgaren har gjort en “bra” affir maste ck-
vivalenten i sin tur bli sild igen f6r att se om det som den ”ir
vird” uttrycks av ett foremal som motsvarar det ursprungliga
foremélet. Denna motsatsernas enhet har, precis som bytes-
och bruksvirde, samma form som klasskampen: tvd motsatta
perspektiv och krafter som ir forenade i en motstridig helhet.
Detta blir tydligt nir *foremalet” ir arbetarklassens arbetskraft.
Nir arbetskraft siljs till kapitalet har den relativ form och er-
sittningen (I6n eller annan inkomst) den ckvivalenta formen.
En undersékning av var och en av formerna kommer att frtyd-
liga relationen yteerligare.
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Den relativa vardeformen

Varfor dr det just virde som B uttrycker och inte ndgonting an-
nat? Dirfor att det enda som den andra varan har gemensamt
med A ir virde. Detta beror pi att de har olika bruksvirden.
Om de inte hade olika utan samma bruksvirde skulle formeln
”20 alnar linneviv ir virda 20 alnar linneviv” kunna uttrycka de
ménga gemensamma egenskaperna hos de tvd miangderna lin-
nevav. Det skulle d4 inte lingre vara en virdeform, och formeln
skulle i sig sjilv vara lika meningslds som alla andra formler dir
A ir lika med 4. Det faktum att virdet 4r den enda gemensam-
ma egenskapen, gor att virdet ir den enda aspekten av 4 som
kan uttryckas av bruksvirdet B i dess annorlunda skepnad.

Vara A har f6ljaktligen en representation av sitt virde i vara
B - dess virde fir ett oberoende uttryck. Men virde ir arbete,
och Marx poingterar att relationen mellan de tva varorna med
nédvindighet representerar relationen mellan det arbete som
ar nedlagt i respektive vara. Det 4r genom likstillandet av de
tva arbetsprodukterna som vi kan se det abstrakta arbetet sepa-
rerat fran det nyttiga arbete som producerat produkterna som
partikulira varor. Med andra ord: vad vi ser ar hur den skenbart
fragmenterade virlden av bytesvaror andé uttrycker de under-
liggande samhilleliga relationerna mellan kapital och arbete.
Bytesckvationen uttrycker den reduktion av olika typer av nyt-
tigt arbete till abstrake arbete som verkstills genom kapitalets
samhilleliga arbetsdelning i kampen mot arbetarklassen. Precis
som arbetets formbarhet och férindring inbegrep méjligheten
att ersitta en arbetare med en annan och dirmed arbetets “ab-
strakta” karaktir, uttrycker utbytet mojligheten att ersitta det
arbete som forkroppsligats i en vara med det arbete som for-
kroppsligats i en annan, och pd si vis dven virde.

I diskussionen om den relativa virdeformens kvantitativa
aspekt podngterar Marx tvé saker. For det forsta: det enda sit-
tet storlek kan uttryckas relativt dr i termer av en motsvarande
kvalitativ enhet. Nir det vil stir klart att de tva varorna bada
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innehéller ett motsvarande virde, ar det majligt att se hur vér-
dets storlek i den ena varan kan uttryckas genom storleken
bruksvirde i den andra. For det andra: Marx visar hur virdets
uttryck kan variera vid forindringar i produktiviteten hos an-
tingen vara A eller vara B. I den forsta delens diskussion om
den samhilleligt nédvindiga arbetstiden tog Marx upp fragan
om vilken inverkan variationer i produktiviteten har, och i den
andra delen visade han hur detta var grundat i relativa férind-
ringar hos nyttigt och abstrake arbete. Vi minns till exempel
att om tiden och intensiteten i en varas produktion ar konstant
s4 kommer en 6kning av dess samhilleliga produktivitet att
minska virdet per enhet, i och med att mer bruksvirde kom-
mer att innebéra lika mycket totalt virde. Har visar Marx vilka
konsekvenser detta far for den enkla virdeformen och for vara
A:s kvantitativa uttryck for virde. Detta ir uppenbart. Om pro-
duktiviteten hos vara 4 6kar si att dess virde faller, miste det
innebira att bytesmingden av vara B minskar s linge produk-
tiviteten hos vara B ir densamma. Om produktiviteten hos det
nyttiga arbete som producerar vara B 6kar — sa att virdet per
enhet minskar — maste det innebéra en 6kning av den méngd av
vara B som uttrycker virdet av vara 4. Om produktiviteten hos
bada forindras kan man berikna den kvantitativa variationen
genom att ta hinsyn till bida forindringarna. Detta forklarar
varfor den relativa virdeformen kallas just relativ. Det relativa
virdet av vara A kan forindras (genom att virdet av vara B ind-
ras) dven fast virdet av vara 4 (i termer av abstrakt arbetstid)
forblir detsamma. Eller ocksa tvirtom: det relativa virdet kan
vara oférindrat trots att virdet av vara A4 forindrats.

Ekvivalentformen

Som vi sett tidigare dr en vara i sin ekvivalentform en vara som
i sin kroppsliga form — det vill siga sitt bruksvirde — uttrycker
den andra varans relativa virde. Lit oss undersoka denna rela-
tion narmare. Nér vi siger att vara B uttrycker virdet hos vara
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A, talar vi om en férmedlande relation som vi kallar for reflex-
ion. Denna relation innebir att A relateras till en aspeke av sig
sjalv (virde) genom en annan vara, ungefir pi samma sitt som
en minniska som lir kinna sitt eget utseende genom en spegel
eller fir en uppfattning om sin egen personlighet genom andra
minniskors kommentarer.* Nir Marx beskriver hur ekvivalen-
ten innechar denna funktion siger han: “Fér att 4stadkomma en
sidan virdespegling far skridderiet [som producerar vara B]
sjalvt inte dterspegla nigot annat 4n sin abstrakta egenskap av
minskligt arbete”” I en fotnot pipekar Marx att Hegel kall-
lade denna typ av relation “reflexionsbestimning”* I den forsta

¢ For en detaljerad analys av denna sorts relation, se diskussionen om
den andre i Jean-Paul Sartre, Varat och intet, (Korpen, 1992).

7 Karl Marx, Kapitalet, band 1, s1.

® [Harry Cleaver syftar pa fotnot nr 21 pé sida so i Kapitalet, band 1, (A-Z
forlag, 1997). I denna svenska utgava finns dock ingen explicit referens
till Hegel. Det finns inte heller en sidan referens i de tyska sa kallade
MEW- och MEGA-utgavorna av Kapitaler. Det tycks med andra ord som om
Cleaver refererar till vad som ar en — moéjligen rimlig — kommentar av
Ben Fowkes, versittaren av den engelska Penguin-utgavan av Kapitalet.
O.a.]. Marx analys paminner hiar om Hegels analys av reflexion i Logiken,
och Marx var otvivelaktigen influerad av den senare. Denna diskussion
av Hegel dr den man finner i sektionen om essens, vilken ar uppdelad i
tre delar: essens, framtrddande och aktualitet. Fér Hegel ar essens “vara
som férmedlar sig sjalvt genom sin egen negativitet” (4 som relaterar till
sitt eget varde genom B). Metaforen med en spegel, som Marx anvénder i
sin diskussion om hur essensen uppenbarar sig genom reflexion, anviands
ocksé av Hegel: ”Ordet reflexion anvénds forst och fraimst om nér en ljus-
strile, i en rak linje, traffar en spegels yta och kastas tillbaka fran den.”
Eller, "reflexion eller ljus som lyser in i sig sjélv, utgor distinktionen mel-
lan vad som ér essentiellt och vad som ar omedelbart vara och utgér ett
sareget karaktirsdrag for essensen” (paragraf 112). Sedan uppticker vi att
framtradandet, for Hegel, ar det sétt pa vilket essensen “skiner fram” el-
ler uttrycker sig sjalvt. Vidare ar detta framtradande nagonting reellt som
verkligen existerar, det vill sdga: ar aktuellt. "Essens ar foljaktligen inte
négonting bortom eller bakom framtradandet, utan - just f6r att den ar en
existerande essens — dess existens ir framtridande (framskinande).” Den-
na existens maste dock grundas “inte i sig sjdlv, utan i nagonting annat”
(paragraf 131), inte i vara 4 utan B. Marx diskussion befinner sig ddrmed
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tyska upplagan av Kapitalet skriver Marx, en rocks “existens
som ckvivalent ... ir sa att siga bara linnevivens reflexionsbe-
stimning”’ Det heter vidare att en "varas relativa virdeform ir
formedlad, niamligen genom varans forhillande till en annan
vara”'® Med andra ord kan vara 4 endast inta en direkt relation
till sig sjilv som virde genom f3rmedling av en annan vara som
i sin alteritet dr 4:s motsats eller negativitet. P4 s vis kan en en-
skild aspekt hos vara A uttryckas. P4 det hir sittet kan vi se hur
virdets framtridelse — eller fenomenella form (bytesvirdet) ut-
trycker sin essens — det vill siga sjilva virdet. Vi skulle kunna
tinka oss den reflexiva formedlingen i foljande termer:

XA yB

Reflexionens relationer utgdr en aspeke av klassrelationernas
varuform. Vi kan nu se djupare dn den enkla polaritet/enhet
som diskuterats ovan. Jag papekade tidigare att den relativa
virdeformen och ekvivalentformen ir tvd motsatta poler, pre-
cis som arbetarklassen och kapitalet. Vi ser att pa samma sitt
som den relativa virdeformen endast far sin betydelse genom
ckvivalentformen, uppfattar arbetarklassen sig sjilv som arbe-
tarklass endast genom sin relation till kapitalet. I sjilva verket
existerar den endast som arbetarklass inom denna relation. Den
relativa formen uttrycker foljaktligen arbetarklassens perspek-
tiv. Krossas kapitalet upphor arbetarklassen att existera. Och

ganska nira Hegels och den senares lara kan alltsd komma att belysa ana-
lysen av den férra. Den faktum att Hegel dgnar sig at en 6vning i filosofi
medan Marx analyserar klasskampens viardeform borde inte fa skymma
detta forhallande. Det borde endast forma oss att hélla ett 6ga inte bara pa
likheter utan 4ven skillnader mellan de tva. Se G.W.F. Hegel, Hegel’s Logic
(Clarendon Press, 1975), [var Gversittning ovan].

° Karl Marx, Kapitalet, Forsta boken: Supplement, (A-Z forlag, 198s), s5.
[Observera att denna forsta version av Kapitalets forsta kapitel pa svenska
alltsa 4r utgiven i en separat bok. O.a.]

1 Ibid., 95.
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omvint: vigran att fungera som arbetarklass (genom exem-
pelvis arbetsvigran) krossar kapitalet. Med det sprikbruk som
anvints ovan kan man sdga att massan av arbetare fir sina ge-
mensamma villkor som arbetarklass férmedlade genom att re-
flekteras i kapitalets spegel. Det dr pa sd vis arbetarklassen bade
definierar och kommer till insikt om sig sjilv. Detta ir sant bide
i termer av klass-i-sig, som innebir att alla arbetare siljer sin
arbetskraft for att kunna 6verleva, och i termer av klass-for-sig,
som innebir att arbetarna uppticker sina gemensamma intres-
sen genom kamp. Kapitalisternas perspektiv motsvarar i sin tur
ckvivalentformen. Ekvivalentformen tar fram och uttrycker en
unik egenskap hos varor (virde), precis som kapitalet forsoker
uppritthélla och uttrycka en gemensam egenskap hos arbetare
(arbetskraft). Och precis som i arbetarklassens fall ir kapitalet
kapital enbart nar det star i relation till arbetarklassen. Rela-
tionen ir dock inte parallell. Arbetarklassen forsoker bryta sig
ut ur detta omsesidiga forhillande genom att krossa spegeln,
medan kapitalet forsoker uppritthilla och utéka minniskors
identitet som arbetare.

Marx diskuterar tre “egendomligheter” med ekvivalentfor-
men. For det forsta att “bruksvirdet forvandlas till uppenba-
relseform for sin motsats, virdet.” Eftersom virdet hos vara A4
uttrycks som nagot annat in sig sjilv, genom sin relation till ett
annat bruksvirde, tydliggors virdets egenskap av samhillelig
relation. ”[S]jilva detta uttryck [antyder] atc det dljer ett sam-
hillelig férhillande.”"" Detta har vi studerat ovan. For det an-
dra: konkret nyttigt arbete — som ir forutsiteningen for virde
— manifesterar sig sjilv. Aven detta har vi undersoke, i kapitlet
om arbetets dubbelnatur. For det tredje forvandlas det arbete
som utfors av skenbart enskilda individer “till sin motsatsform,
till arbete i omedelbart samhillelig form” Marx papekar att
Aristoteles forstod att utbyte mellan tvi varor méste innebira
att dessa varor har en gemensam namnare. Han insdg dock inte

Y Karl Marx, Kapitalet, band 1, 49-50.
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vilken denna gemensamma nimnare (virde) var, eftersom han
levde i ett samhille baserat pa slaveri dir det inte fanns nagon
samhillelig likvirdighet mellan olika arbeten. Dirfér kunde
han varken formulera en teori om virdeproducerande arbete
eller om hur privat utbyte kunde uttrycka sidant arbete inom
samhillet. En uppfattning om virde och ekvivalentformens roll
kan erhillas forst nir varuproduktion inte bara ir sporadisk
utan universell, som i ett kapitalistiskt samhille dir relationen
mellan ménniskor reducerats till en relation mellan dgare av va-
ror. I den fdrsta tyska upplagan av Kapitaletr nimner Marx en
firde egendomlighet som han diskuterar ingiende, nimligen
hur denna “fetischkaraktir framtrider mer sliende i ekviva-
lentformen in i den relativa virdeformen.”"* I den tredje tyska
upplagan, som den nuvarande engelska 6versittningen baseras
p4, ir alla diskussioner angdende varufetischism (och dess kate-
gorier) flyttade till firde sektionen. Det enda som aterstdr dr en
referens till “det gitfulla i ekvivalentformen, som drabbar den
politiske ekonomens borgerligt krassa sinne.” Det “gatfulla” ar
det site pa vilket ekvivalentformen forefaller vara naturlige ut-
rustad med egenskapen att vara ckvivalent, eftersom det ir dess
materiella, eller naturliga, form som uttrycker virdet hos den
andra varan. Kapitalet framstiller ocksa sig sjilv som en “natur-
lig” relation, d& det framstiller arbete som en manifestation av
den minskliga naturen istillet f6r som en aktivitet som min-
niskor tvingas utfora.

Den enkla formens brister och 6vergdngen
till utvecklad virdeform

Resonemanget kring den relativa formen och ekvivalentformen
har gett oss en forstaelse for hur den enkla formen av bytes-
varde uttrycker en varas virde pa ett oberoende och exake sitt.
Marx har dirtill visat hur bdde substansen och mattet pa virde

12 Karl Marx, Kapitalet, Firsta boken: Supplement, 94-95.
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med nédvindighet blir verksamt och fir ett uttryck i formen.
Vi ser ocksd hur den inneboende motsittningen hos varje vara
mellan bruksvirde och virde (som speglar relationen mellan
klasserna), uppenbarar sig externt i relationen mellan tva va-
ror. Uttrycket x4 ir lika med yB visar hur den materiella for-
men hos ekvivalentformen B endast gestaltar virdet hos vara A4
och hur den materiella formen hos 4 endast gestaltas som ett
bruksvirde vars virde dr uttrycke i B. Detta visar, tillsammans
med det faktum att virde sivil kvantitativt som kvalitative lig-
ger till grund for denna likhet, hur de element vi hittills ana-
lyserat — bruksvirde, bytesvirde, abstrakt arbete, samhalleligt
nodvindig arbetstid etc. — kombineras i sina mest elementira
relationer i denna enkla virdeform. I den utvecklade formen,
den allminna formen och penningformen kommer fler bestim-
ningar att beaktas for att vi ska f3 ett mer fullstindigt och mer
komplext uttryck for virde.

Marx féljande diskussion om mer utvecklade virdeformer
belyser ett antal aspekter av varuformen som inte finns med i
den enkla formen, vilken foljaktligen ar bristfillig. I den enkla
formen uttrycks virdet hos vara 4 i formen hos B. Men idven
om detta innebir att dess virde kommer till uttryck av sig sjilvt,
finns det icke desto mindre en motsigelse mellan formen och
virdets natur. Nir Marx talar om bristfillighet siger han att den
enkla virdeformen endast sitter A:s virde ”i forhallande till ni-
gon enstaka, frin den sjilv skild varuart istillet for att belysa
dess kvalitativa likhet och kvantitativa proportionalitet med
alla andra varor” Detta ir tvivelsutan sant, men varfor skulle
den gora det? Anledningen dterfinns i den tidigare analysen av
virde. Dir sig vi att virde var ett uttryck for abstrake arbete. Vi
sag ocksd att abstrake arbete var produkten av ett produktions-
sitt (det kapitalistiska) dir allt arbete underkastades varufor-
men si att en generell varuproduktion uppstod. Vidare sag vi
hur begreppet samhilleligt nodvindig arbetstid baserades pa
ett genomsnitt frin hela det varuproducerande samhillet. Om
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virdets substans och matt foljaktligen dterspeglar varuformens
allmingiltighet maste detta gilla ocksa for virdeformens sitt
att uppenbara sig. Virdeformen maste representera relationer-
na mellan alla varor, varfor utvecklingen av virdeformen maste
inbegripa framsteg i den hir rikeningen. Om den enkla virde-
formen innebir att A4 uttrycks i en annan vara B, och vidare att
valet av just B ir en tillfillighet (dirfor kallas ocksa ekvivalent-
formen fér tillfillig form), skulle man kunna vilja vilken annan
vara som helst. Marx siger att antalet "mdjliga virdeuttryck for
varan begrinsas endast av antalet frin densamma skilda varuar-
ter.” Dirav kommer det sig att nista form, den utvecklade for-
men av virdet hos vara 4, innehéller en serie olika elementira
uttryck for detta virde som i princip kan f6rlingas hur lingt
som helst. P4 sa sitt upploses den omedelbara motsittningen
mellan den individuella representationen av virdet hos vara 4
och mangfalden av varor (virdets universalitet). Aven denna
virdeform har naturligtvis sina motsittningar, vilket ger upp-
hov till efterfoljande virdeformer.

Utvecklad virdeform

Utliggningen av den enkla virdeformens brister har visat var-
for den inte ger en fullstindig beskrivning av virde. Eftersom
den ir dillfillig och begrinsad till en direke relation mellan tvd
varor lyckas den inte beskriva férhallandet mellan varje enskild
vara och alla andra varor. Nista sjilvklara steg

B: UTVECKLAD FORM

(totaliserande)
odndlig,

(ddlig odindlighet)

utvecklad relativ form partikular ekvivalentform
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resulterar av den tillfilliga naturen hos denna form, och utgér
som vi sett summan av alla méjliga uttryck for en enskild varas
viarde. Detta skapar den vilbekanta sekvensen av enkla vardeek-
vationer, till exempel:

xA =yB
xA =wC
xA = zD etc.

eller

yB
xA = 1wC
zD etc.

Varje ckvation har den enkla virdeformens karaktir: polarite-
ten mellan den relativa och den ekvivalenta formen, motsatser-
nas enhet, reflexion och si vidare. P4 si sitt bevaras den tidigare
formen hos den mer fullstindiga formen, som dirmed innehal-
ler klasskampens alla tidigare relationer.

Den utvecklade virdeformen ir utan slut, satillvida att an-
talet ekvationer endast begrinsas av antalet varor och att ka-
pitalet stindigt 6kar antalet varor. Man kan alltsa alltid lagga
till en ny vara; i teorin saknar formeln begrinsningar. Denna
andlishet ger uttryck for ett av kapitalets mest grundliggande
karaktirsdrag — strivan efter oindligher. Det strivar efter att
hela tiden expandera — att ligga fler och fler minniskor, ma-
terial och produktion under sin kontroll; en andlos tillvaxe
vars enda mal ar utokad social kontroll. Har ar inte platsen att
diskutera killan till denna tillvixt (nigra tankar lades fram i
introduktionen) utan vi néjer oss med att konstatera att den
utvecklade virdeformen uttrycker denna strivan efter oindlig-
het. Denna oindlighet ar givetvis kapitalets perspektiv pa sig
sjdlvt. Arbetarklassens perspektiv ir helt annorlunda. Aven om
arbetarklassens aktivitet di och di har en tendens att utveckla
kapitalismen, leder denna utveckling i slutindan till en posi-
tion dir man kan hindra kapitalets striavan efter odndlighet och
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krossa kapitalismen.

A andra sidan upptiicker arbetarklassen genom kapitalet en
annan form av odndligher — nimligen att det potentiellt sett
finns odndligt minga olika sitt att leva. D3 kapitalet i sin ro-
relse 6ppnar upp en virld av stindigt nya saker och aktiviteter
ser arbetarklassen samhallets oerhorda potential bortom tradi-
tionens barridrer, som kapitalisterna stindigt revolutionerar,
liksom bortom sjilva kapitalet, som forsoker begrinsa denna
potential efter sina egna intressen."?

I denna virdeform resulterar summeringen i att den reflexiva
relationen — i vilken det relativa virdet hos A4 far ett oberoende
uttryck genom en partikulir ekvivalent — utvecklas. ”Varje an-
nan varukropp blir en spegel av linnevivsvirdet” Det dr darfor
Marx menar att den relativa formen “utvecklas”. Ekvivalentfor-
men ir diremot fortfarande partikulir, ty dven om listan pa ek-
vivalenter dr andl8s forblir varje ekvivalent ett enskile uttryck
for det relativa virdet hos 4. Det ir forst i nista virdeform som
ekvivalentformen blir “allmin”.

I den utvecklade formen ir vara A, vars relativa virde ska
uttryckas, slumpmissigt vald. Vi har alltsd en situation dir
alla varor utom en fungerar som ett uttryck for virdet hos alla
andra varor. Genom varornas inbordes relationer jamstills pa
sa sitt de olika former av nyttigt arbete som producerat va-
rorna.

Det viktiga med denna “nya” virdeform bestar enligt Marx
i dess omfattning. Eftersom alla varor systematiske involveras
forsvinner tillfilligheten. Virdeformen speglar sa den samhal-
leliga totaliteten, ett tillstind som omfattar hela samhillet och
som representerar den generaliserade varuproduktionen under
kapitalismen.

Hittills har vi studerat relationen mellan virdeformen och
uttrycket for virdets substans. Men det finns dven en kopp-
ling till virdets kvantitet. Hos den enkla formen sig vi hur de

'* Karl Marx, Grunddragen i kritiken av den politiska ekonomin, 121-12 4.
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kvantitativa proportionerna mellan x och y i utbytet x4 = yB
gavs av mingden arbete som nedlagts i varje produke, 4ven om
de realiserades forst i utbytet. Yeterligare ett skil till varfor for-
men kallades tillfillig var att storlekarna tycktes vara bestimda
av slumpen eller genom en tillfillighet. Men i den utvecklade
formen, dir tillfillighet och slump forsvinner, ”blir [det] up-
penbart, att det inte r utbytandet som reglerar varornas virde-
storlek, utan tvirtom varornas vardestorlek som reglerar deras
bytesforhallanden.”

Den utvecklade virdeformens brister

Aven om den hir virdeformen ger oss en mer fullstindig fore-
stillning om virde, i det att den tydligt pavisar en aspekt av hur
alla varor ir relaterade till varandra, menar Marx att iven denna
form ir inadekvat. Han ger tre skl till detta, i férsta hand uti-
fran den relativa virdeformens perspektiv:

1. Serien ekvationer som framstiller virdets relativa karak-
tar ar oavslutad eller indl6s.

2. Serien utgdr en hoplappad mosaik av oberoende
virdeuttryck som faller samman i och med att det saknas
linkar mellan dem.

3. Varje varas relativa virdeform ir annorlunda in varje
annan varas eftersom serierna ir olika. Det finns alltsd inget
gemensamt uttryck f3r virde som skulle géra universalite-
ten uppenbar.

Och fortsitter utifrin ckvivalentformens perspektiv:
1. Eftersom vi har partikulira ekvivalenter fr vi serier av
sinsemellan orelaterade fragmentariska ekvivalentformer.

2. Det nedlagda arbetet i varje vara uppenbarar sig dirfor
som partikulirt, istillet for som allmint, abstrake arbete.
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3. Abstrakt arbete manifesteras alltsa enbart i totaliteten
av dessa partikulira former, men denna totalitet r en ofull-
standig serie som saknar inre enhet.

Sammanfattningsvis siger Marx att ett adekvat virdeuttryck
inte bara maste representera samspelet mellan kapitalismens
(oindliga antal) varor utan ocksi gora det pd sa sitt att det
teoretiska samspelet blir explicit. De enkla serier av ekvationer
vi fir i den utvecklade virderelationen gér inte detta. Sett frin
ckvationens bida perspektiv, far vi ofullbordade, fragmente-
rade och fristdende serier. Detta gor att det universella samspel
som ger upphov till abstrakt arbete inte framtrvider. 1 fraiga om
fragmenteringen ligger problemet i att i fallet x4 = yB, x4 =
wC etc. har B och C ingen relation, och vi har inget unike eller
gemensamt uttryck for 4. Nir det giller virdets ofullbordade
karakeir ligger problemet i att varje tilligg av nya varor forind-
rar dess uttryck. Eftersom det alltid kommer att uppstd nya
varor (s4 linge kapitalismen expanderar) kommer serien alltid
att vara ofullbordad, och ett enda uttryck for abstraket arbete
blir dirmed omgjligt. Marx kritik av den utvecklade formen
paminner om Hegels kritik av dalig oindlighet — en icke sam-
manlinkad, andlos serie.

Hur 18ser man denna svirighet? Svaret finns i formen. Om
A byts mot B, C, D etc., och den senare varan uttrycker den
forras virde, ir det ocksd sant att B, C, D etc. byts mot 4. A ut-
trycker, i egenskap av ekvivalent, virdet hos B, C, D etc. Vi be-
héver med andra ord bara byta perspektiv och se formeln fran
motsatt hall for att [sa problemet. Vi har redan utfort en sidan
operation med den enkla virdeformen, x4 = yB. D4 sag vi att
de enskilda ckvationerna var irreversibla, det vill siga att bety-
delsen forindrades i det att man kastade om ordningen. Nar
det star x4 = yB innebar det att A4:s relativa virde uttrycks ge-
nom den materiella formen B. For att uttrycka B:s virde méste
vi byta perspektiv och skriva yB = xA4. Det ror sig fortfarande

217



\/a rde{ormen

om samma utbyte, 4 mot B och omvant. Fastan sjilva rorelsen
ir densamma, fir det férindrade perspektivet nu storre effekt
in i den enkla virdeformen. I fallet med den enkla virdeformen
fick vi en ny enkel virdeform efter bytet. I den utvecklade for-
men gir vi diremot frin

yB
xA=1wC
zD etc.

till

yB
wC = xA
zD etc.

Detta far si mycket storre effekt eftersom vi nu har uppnatt
det vi behdver: ett gemensamt uttryck f6r alla varor, nimligen
xA. Vi har fortfarande en oindlig serie, men den ér inte lingre
fragmentarisk eftersom alla varor hinger samman genom att
gemensamt uttrycka sitt virde i 4.

Sammanfattningsvis kan vi, efter att ha analyserat de tva
forsta formerna, beskriva virdeformen (och dirmed kapitalet)
i termer av foljande karaktirsdrag: motstridig — den rymmer
bide motsatsen mellan och enheten av tvd poler; reflexiv — ge-
nom sitt samspel avsldjar polerna den sirskilda essens som for-
enar dem; totaliserande — denna essens ir beroende av alla ele-
ment och maste uttryckas av alla; oindlig - kapitalets varuvirld
expanderar kontinuerligt. I Marx diskussion om den allminna
virdeformen kommer vi att finna en mer ingdende analys av
dessa egenskaper.

Den allmanna vardeformen

Vi har nu sett hur den allminna virdeformen uppstar. Den ut-
vecklade virdeformen visade sig utgora en naturlig forlingning
av den enkla formen, eftersom ekvivalenten i friga 4r godeyck-

218



\/arde%rmen

lig, och den allminna virdeformen uppstod i sin tur efter att
vi bytt perspektiv pa den utvecklade formen. Vi har gate frin
ett enkelt, tillfillige uttryck for olika varors relativa virde till
ett uttryck for virdet hos varje enskild vara. Uttrycket for varje
varas virde uppenbarar sig i en enkel form (det vill siga yB =
xA) men eftersom ekvivalenten ir densamma for alla varor ir
den nya virdeformen allmin och enhetlig.

C: ALLMAN FORM

Smsesidigt beroende
utveckling av

universell ekvivalentform

syllogistisk férmedling

(god odindlighet)

relativ form

Virde har nu fitt en singulir och enhetlig representation. Det-
ta innebir inte bara att virdet hos en vara skiljs frdn sitt ma-
teriella bruksvirde, utan ocksa att virdet uttrycker det som ar
gemensamt for alla varor, i och med att alla har en och samma
representant.

Den hir formen ir allmin, eller universell, i alla sina mo-
ment. Den relativa formen hos vilken vara som helst 4r univer-
sell, eftersom “varuvirlden [skapar] en enhetlig, allmin, relativ
virdeform at sig.”"* Det innebir att det relativa virdet hos alla
varor uttrycks pa samma sitt, med hjilp av samma ckvivalent.
Ekvivalentformen ir allmin, eftersom ekvivalenten har kommit
att utgdra den unika form dar alla andra varors virde uppenba-
rar sig. Pa grund av detta blir det arbete som producerat den
ocksd den universella formen fér forverkligande av minsklige
arbete, det vill siga som universellt, eller abstrake, arbete. Den
allminna ekvivalenten blir dirfér en symbol, eller representant,
for precis den samhilleliga situation vi tidigare beskrev som

'* Karl Marx, Kapitalet, Firsta boken: Supplement, 103.
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upphovet till det abstrakta arbetet och varusamhillet: kapitalet
och dess klasstruktur. Aven om den kallas allmin virdeform,
och dven om vi talar om en universell ekvivalent och en univer-
sell relativ virdeform, innebir detta pd intet sitt att de interna
motsittningar som karakteriserade de tidigare virdeformerna
forsvunnit i ndgon form av universell harmoni (vare sig i sjilva
formen eller i varusamhillet). De har tvirtom bevarats i nya
former. Den enkla virdeformens irreversibla och motstridiga
polaritet och reflexivitet finns kvar, precis som den utvecklade
formens totaliserande och odndliga aspekter. Men nu har det
alltsd dessutom tillkommit en ny aspekt. Just eftersom den all-
minna ekvivalenten blivit direke utbytbar mot alla andra varor,
medfor detta att alla andra varor forlorat den egenskapen. De
kan inte lingre bytas direkt mot varandra utan maste forst by-
tas mot den allminna ekvivalenten.

Denna observation tydliggor en grundliggande egenskap
hos den allminna virdeformen — nimligen att pa samma gang
som ckvivalenten blir det universella uttrycket for alla andra va-
rors virde, blir den ocks3 till den universella formedlaren mel-
lan dem alla. Tidigare sig vi hur enskilda varor relaterades till
sitt eget virde genom en ckvivalents formedling (alltsd genom
reflexion). Nu ser vi hur detta, som ett kinnetecken for den
allminna formen, utgor en del av en annan relation, nimligen
den typ av formedling som beror av den allminna ekvivalenten.
Genom att spegla sig i en och samma vara som virdekvantiteter,
speglar alla varor 6msesidigt varandra i egenskap av virdekvan-
titeter. Denna 6msesidighet mellan vilka tvi varor som helst,
denna reflexion genom vilken de forhéller sig till varandra som
virden, pdminner om den interaktion mellan enskilda varu-
dgare som karaketeriserar varusamhillet. Men hir rér det sig
om en dmsesidig relation som formedlas genom den allminna
ekvivalenten." Den allminna ekvivalenten fungerar som en

* Denna 6msesidighet mellan vilka tva varor som helst pAminner om
Hegels civila samhille. Men férmedlingen av 6msesidigheten genom en
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formedlare pa tva olika sitt, dels genom att uttrycka virdet hos
varje enskild vara, och dels genom relationen mellan varje varas
virde och varje annan varas. Den andra formen av formedling
paminner om vad som kallas syllogistisk formedling. I en syl-
logism forenas tvd yteerligheter genom ett formedlande mel-
lanled. I vart fall férmedlar den allminna ekvivalenten mellan
vilka tva varor som helst. For att illustrera denna poing, ligg
mirke till hur relationen mellan yB och wC frmedlas genom
deras 6msesidiga relation till x.4:

yB
wC =xA
zD etc.

eller
yB—xA—-wC

Den allminna formedlaren lyfter fram den sirskilda virde-
egenskapen hos varje vara sisom det universella element som
forenar dem. Darmed inférlivar den allminna ekvivalenten alla
enskilda varor i en allmin virderelation. Aterigen ser vi hur den
allminna formen forenar seriens disparata element och skapar
en totalitet som inte lingre 4r fragmenterad.

Serien av méjliga varuekvationer ér fortfarande vixande och
potentiellt oindlig, men denna odndlighet bestéir inte lingre av
ett trottsamt adderande av separata element. Det kapitalistiska
varusamhillet har nu uttryckes i termer av en integrerad och
enhetlig odndlighet, dir en ny vara inte langre innebar att en
ny indlighet uppstir, utan istillet fortsittandet av en oandlig
process som méste forstis utifrin sin egen verksamhet.

Denna process dr kapitalet. Dess expansion ir inte slump-
missig, inte heller kommer den "utifran”. Nej, kapitalet byggs

allmédn ekvivalent skiljer sig fran Hegels begrepp om reciprocitet. Att

Marx anvander den syllogistiska férmedlingen, som Hegel introducerar
i sektionen om Begreppet i Logiken, understryker detta.
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inte pa utifrin, utan genererar sjilvt sin egen expansion, i vil-
ken varusamhillets utbredning utgér ett viktigt moment. Det
ar odndligt som ett expanderande universum, och inte likt en
varukorg dir vi lagger vara efter vara. Oavsett om vi talar om
expansionen pa internationell nivd, dir olika delar av virlden
fors in i den sfir dir kapitalet pafor social kontroll genom ar-
bete, om expansionen inom varje sektor av produktionen, eller
om expansionen inom alla aspekter av reproduktionen av ar-
betskraften (strivan efter 24 timmars arbetsdag), innebir varje
nytt omride som kontrolleras betydligt mer 4n bara ett "till-
ligg”. Kontrollen ir ett resultat av tidigare kamp och fungerar
som en del i en dvergripande organisering. Kolonialismen férde
ravaror till engelska fabriker, kontroll 6ver textiltillverkningen
kompletterade kontrollen 6ver klidesmanufakturen, kontroll
dver sovrummet sikrar tillgingen pa arbetskraft; exemplen kan
mangfaldigas.

Den nya form av formedling som uppstar genom den all-
minna formen, en formedling som sikerstiller kopplingen
mellan de enskilda elementen i varornas (och kapitalets) virld,
dr avgdrande for det site pa vilket kapitalet organiserar sin kon-
troll. Den allminna ekvivalentens formedling mellan alla varor
uttrycker kapitalets tendens att formedla alla relationer i den
sociala fabriken. Kapitalet ingriper éverallt, mellan olika varu-
producenter genom pengar /~P-V, mellan chefer och arbetare
genom loner och lagar, mellan forildrar och barn genom sko-
lan, mellan kvinnor och mén genom iktenskap och preventiv-
medel, mellan sig sjalv och vita genom svarta, och sé vidare.

Men vad innebir det egentligen att kapitalet 6veralle ingri-
per som en férmedlande kraft? I de nyss nimnda exemplen ser vi
att den férmedlare jag kallar kapitalet kan vara allt frin pengar
till staten till en viss grupp av arbetare. Detta vicker fragan som
togs upp i inledningen, och som hir méste understrykas for att
tanken ska te sig meningsfull. Saken ir att dessa enskilda for-
medlare utgér olika moment av kapitalet. Att betrakta pengar
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som kapitalet dr kanske inte s svirt (vi kommer att behandla
den fragan i nista sektion), men att se staten och delar av arbe-
tarklassen som kapitalet 4r mer problematiskt. Tidigare poing-
terade jag att arbetarklassen ar en del av kapitalet, 4r kapitalet,
samtidigt som kapitalet inte bara ir den andra polen utan in-
kluderar, 4r, arbetarklassen — i den man arbetarklassen fungerar
som arbetskraft, det vill siga arbetar. Dirfor kan en del av ar-
betarklassen fungera som férmedlare At kapitalet, eftersom den
i denna roll sjilv r kapitalec. Man kan till exempel formedla
relationen mellan kapitalet (industrin eller staten som betalar
l6nen) och kvinnor i rollen som hemmafruar. Kapitalet (K)
— avlénade min (M) — oavlénade kvinnor (Q); alla tre ir delar
av kapitalet, men de spelar olika roller. Kapitalet pafér arbete
(i utbyte mot inkomst), min ir avlénade arbetare pa en fabrik
eller ett kontor, medan kvinnor ir oavlénade arbetare i hem-
met. Varje del fSrmedlar de tva andra pa olika sitt. Vikan tinka
oss K—M-Q, men ocksa K-Q—-M och M-Q-K. De tre delarna
bildar en totalitet, visserligen bara en subtotalitet av det kapi-
talistiska samhillet, men likvil en totalitet. I det forsta fallet,
K-M-Q, formedlar min relationen mellan kapitalet och sina
hemmafruar genom att fa dem att arbeta for att reproducera
minnens arbetskraft (matlagning, tvitt, sexualliv etc.) och ge-
nom att neutralisera den storsta delen av kvinnornas revolt mot
sina forhallanden. I det andra fallet, K-Q-M, fdrmedlar kvin-
norna kapitalets relation till minnen. Ett exempel 4r shopping,
di det verkligen visar sigom det gir att leva pa lonen; kvinnorna
tvingas vinda p slantarna, och om de misslyckas far de skulden
istallet for kapitalet. I det tredje fallet, M=K-Q, férmedlar kapi-
talet relationen mellan mén och kvinnor genom iktenskapsla-
gar, preventivmedel och si vidare. Hir uppenbarar sig kapitalet
som staten, med dirtill hérande lagar och polismakt.

Samma typ av férmedling anvinds flitige av kapitalet vid
splittrandet av olika segment av arbetarklassen. Lat oss kort
studera tvé vilkinda exempel: skolan och bruket av invandrad
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arbetskraft. I skolans fall kan kapitalet representeras av ad-
ministrationen (A4), vars roll ligger i att organisera relationen
mellan tva grupper av arbetare: lirare (L) och studenter ().
Skolans vanliga hierarkiska organisationsform placerar lirarna i
mitten, som férmedlare av relationen mellan administrationen
och studenterna, A-L—S§. Denna relation ir &tminstone dubbel.
Lararna méste f6lja administrationens riktlinjer, regler, betygs-
system med mera och patvinga dem pa studenterna. A andra
sidan maste ldrarna ta till sig studenternas eventuella missnéje
med sin "utbildning”. Ibland, till exempel vid lirarstrejker el-
ler lirarbrist, anvinds studenterna for att disciplinera lirarna,
A-S-L. Detta kan ocksi ske om studenterna forsoker hindra
att en populir lirare avskedas. I allminhet fungerar administra-
tionen som en formedlare mellan lirare och studenter, L—A4-S,
genom olika institutionella strukturer som spanner frin klass-
strukturen till inkallandet av polis.

Nir det giller invandrad arbetskraft dr det ett kint fenomen
att kapitalet forsoker stilla invandrade arbetare (/) mot lokala
arbetare (L). Arbetsgivarna (4) anvinder de invandrade arbe-
tarnas behov av arbete och inkomst for att forsvaga fackforen-
ingarna, som domineras av lokala arbetare, /-/-L. P4 samma
gang stills lokala arbetare mellan de invandrade arbetarnas
l6nekrav och kapitalet, 4-L—I. Vid samtliga exempel spelar
kapitalet sin egen roll, till exempel genom att strukturera rela-
tionerna mellan invandrade arbetare och lokala arbetare, bade
pa fabriken och i samhillet, L—A4-1.

Det ér vikeigt att forstd den hir typen av formedling i klass-
kampen, inte bara for att vinna en bittre forstielse av komplexa
forhallanden, utan frimst f6r att se pa vilka sitt arbetarklassens
initiativ och kraft kan forstdra den hir typen av bestimningar
och tvinga fram en nysammansattning av klassrelationerna. Ett
exempel pa detta dr nir arbetarklassen vigrar formedling och
istallec kringgdr den: nir hemmafruar kriver 16n direke frin ka-
pitalet, kringgar de minnens fsrmedling och forsoker etablera
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relationen K-Q. Och nir studenter ockuperar administrations-
byggnader for att kriva ett slut pé kriget eller stopp for budget-
nedskirningar, kringgar de pi samma sitt lirarnas formedling
och etablerar S-4, en dircke konfrontation med kapitalet. Ett
annat satt pd vilket sidana situationer kan uppstd, dr nar kapi-
talets fdrmedling skapar si hiftiga konflikter att delar av sam-
hillet bryter samman eller tvingas in i nya former. Vi kan ater
ta skolan som exempel. Under sextiotalet forde studenterna pa
universiteten sin kamp direkt mot, eller till och med utéver, ad-
ministrationen. P4 high schools var det diremot ovanligt att
man bekimpade administrationen. Istillet riktade man sig mot
andra studenter eller lirare. Lirarna fungerade som férmedlare
och trycket frin studenterna — deras passiva motstind, deras
vigran att lita sig disciplineras, deras vild — gjorde lararnas
arbete si svart att det tvingade fram en forindring i deras re-
lation till kapitalet. Studenternas vigran ate sitta tysta och ar-
beta var en bidragande faktor (tillsammans med bland annat
inflation) till lirarnas krav pa hogre l6n och mindre arbete.
Kravet pa 6kad disciplin i klassrummet dr motsvarigheten till
okad fart vid ett l[6pande band. Det hojer arbetsdagens inten-
sitet och 6kar virdet pd arbetskraften. Dessa omstindigheter
har bidragit till atc lirarna bildat nya fackféreningar av mer
militant slag, vilka dndrat hela organiseringen av makeférhal-
landen inom utbildningssektorn. Stillda infor lirarnas vigran
att pifora disciplin i farliga situationer, med andra ord deras
vigran att arbeta, har skolledningen och kommunstyret tving-
ats betala hogre lon, ta in polis och viktare och si vidare. Ut-
vecklingen innebir ett vikeigt nederlag f6r kapitalets kontroll
over skapandet av ny arbetskraft. PA samma ging skapar den
allvarliga problem for arbetarklassens strategi. Hur kan studen-
ternas och lirarnas 6kade make riktas mot kapitalet istillet for
mot varandra? Studenternas autonoma make tvingade fram en
ny nivé av autonom organisering och make bland lirarna — det
vill siga en nysammansittning av klasstrukturerna. Men s
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linge man inte forstir denna utvecklings rikening och dynamik
ar risken f6r nederlag dverhingande. P4 universiteten sig vi en
liknande, men mindre dramatisk, utveckling under sextiotalet.
Studenternas motstind mot kriget tvingade lirarna till en ny-
sammansittning av lirarkéren, vilket inbegrep en ny generation
av radikala ldrare — nigot som bidragit till en 6kad organisering
bland universitetslirare. Detta har motverkat den hogre utbild-
ningens mojligheter att disciplinera, planera och organisera
tillgdngen pd arbetskraft. Jakten pa examina har skapat en infla-
tion som innebir att en doktorsgrad inte lingre 4r en garant for
anstillning. Utvecklingen har inneburit att kapitalet forsoker
aterinfora disciplinen i skolorna och omorganisera utbildning-
en pa ett nationellt plan. En sidan omorganisering innebir att
kapitalet forsoker hitta nya former av fdrmedling for att ersitta
dem som arbetarklassens kamp fitt att rimna.

I sista hand ligger klasskampens mal i att frstora den upp-
delning kapitalet forsoker pifora arbetarklassen. Men dven om
arbetare forsoker forena studenter och lirare mot administra-
tionen, min och kvinnor mot kapitalet, svarta och vita etc., dr
arbetet med att forstora den formedlande strukturen inte s3 en-
kel som "unite and fight”. T kapitlet om abstrake arbete hivdade
jag att uppdelningen ir verklig och hierarkisk: det ir friga om
en maktdelning, och man uppnir inte enhet bara genom att
forena olika segment inom arbetarklassen mot kapitalet. Ibland
krivs ocksd en kamp om makten mellan de olika segmenten.
Den politiska organiseringens problem ir att vi maste fi kam-
pen inom klassen att stirka klassen som helhet, inte att forsva-
ga den. Analysen av den allminna virdeformens formedlande
funktion har gett oss ledtradar till hur en sidan kamp kan se ut.
Det ir dtminstone ett steg pa vagen till problemets [6sning.

Penningformen

Overgingen fran den allminna formen till penningformen ir
betydligt enklare 4n tidigare 6vergingar. Den enda skillnaden
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mellan de tva dr att i penningformen har den allminna ekviva-
lenten fixerats i en enda vara i kraft av samhilleligt bruk. Nar
detta sker borjar den allmidnna ekvivalenten att fungera som
pengar, vilket resulterar i penningformen.

D: PENNINGFORM

m = universell ekvivalent
alla andra varor bestiamd genom seder

pengar

Eftersom det 4r mot denna punke analysen hela tiden har stri-
vat, kan det vara nyttigt att formulera relationen i omvind
foljdordning. Pengar definieras delvis som en allmin ekvivalent
(fler egenskaper tillkommer i senare kapitel av Kapitalet). Pen-
ningformen ir hela relationen

yB
wC =x guld
zD etec.

och maste skiljas at fran pengar, vilka i det hir fallet represen-
teras av guld. Penningformen innchaller alla tidigare formers
egenskaper. Den har den motstridiga enheten och reflexiva re-
lationen mellan relativ form och ekvivalentform som uppstod
ur den enkla virdeformen; den har totaliteten och dndlosheten
som uppstod ur den utvecklade virdeformen och sammanfoga-
des i den allminna virdeformen; den har ocksa den formedlan-
de karakeir vi uppmirksammade hos den allminna virdefor-
men. Precis som kapitalet ir alltsd penningformen motstridig,
reflexiv, totaliserande, odndlig och férmedlad.

Pengar uppenbarar sig inte bara som en del av denna totali-
tet, utan tvirtom som dess uttryck i egenskap av allmin ekvi-
valent. Vid denna punkt ir pengar en vara bland ménga andra
och samtidigt det unika uttrycket f6r varornas samspel inom
kapitalet, det vill siga som virde. Genom att uttrycka alla varor
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som virden, uttrycker pengar dirmed kapitalets domin — de
samhilleliga relationer som gor alla bruksvirden till varor. Som
ett moment i penningformen utgdr pengar en del av kapitalet,
och 4r saledes ocksd kapitalet. Om kapitalet i dess mest basala
form utgdrs av varuformens samhilleliga relationer (dir varu-
virlden ir ett moment) si innebir detta att pengar dr virde-
formens kirna. 1 ett kapitalistiske samhille innebir en slant i
handen att man héller en gyllene droppe av sjilva samhillet.
Om du sa tittar djupt in i droppen, som i en kristallkula, och ser
bortom dess gyllene glans som fangat s3 manga blickar, kom-
mer du att se klasskampens blod och svett.

Nir vi ser tillbaka pd de roller ekvivalentformen spelat ti-
digare i de olika relationerna, star det nu klart for oss att det i
sjalva verket dr pengarnas roll vi beakrat. Till exempel: pengar
fungerar som ckvivalent i en motstridig enhet med arbetskraf-
ten. Samma sak giller for dess relation till alla andra varor, var-
vid dessa (genom reflexion) visas upp i sin funktion som virden
och del av kapitalet. Kapitalets tendens till oindlig expansion
dr ocksa en tendens att forvandla alla samhilleliga relationer till
pengarelationer, det vill siga att forvandla alla bruksvirden till
virde genom att likstilla dem med pengar. Pengar ir en troll-
stav som forvandlar virldens tillblivelse till kapital.

At likstilla ett objekt med pengar innebir att forse objekeet
med ett pris. Prisformen ir darfor en delform till penningfor-
men, dir:

yB =x guld

Men prisformen férekommer aldrig ensam. Den ir en del av
penningformen. Varan som jimstills med en viss kvantitet pengar
— det vill siga ges ett pris — infogas samtidigt i kapitalets virld."”
Hur? Genom att erhélla ett pris bekriftas att bruksvirdet, som

> Redan i sin analys av produktionen och varucirkulationen sdg Marx
hur prissattningen av en produkt inforlivade den i kapitalet, d&ven om den
var producerad i ett icke-kapitalistiskt produktionssatt. (Kapitaler, band 2,
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har producerats av nagon form av nyttigt arbete, utgér en pro-
duke av kapitalets universella medel fér kontroll: arbete. Att
likstalla ett objekt med pengar innebar att det likstills med alla
andra varor, och att det arbete som producerat objekeet likstalls
med allt annat arbete. P4 sa sitt bekriftas dess abstraktion (vi
struntar, precis som Marx, i objekt som ges ett pris trots att de
inte dr produkeer av arbete). Det spelar ingen roll om kvantite-
ten arbete som nedlagts ar samhilleligt nodvandigt eller inte.
Som vi sett tidigare dr s ofta inte fallet. Arbetets kvalitativa
likvirdighet har fastslagits och kvantiteten bestimts p samhil-
lelig basis. Pengar visar varan att den ir en produkt av abstrake
arbete och dirmed ett virde.

Pengar likstiller inte enbart alla varor som produkter av
arbete utan fungerar dessutom som allmin formedlare mellan
kapitalets olika delar. Nir arbetskraften likstills med pengar
formedlar pengarna arbetskraftens relation till kapitalet. Pen-
ninglénen (P) ir ett sitt for kapitalet (K) att formedla sin re-
lation till arbetarklassen (4K) genom (K~P-AK). Som vi sig
tidigare finns det ménga andra sitt, men Ionen dr det mest
grundliggande. Detta faktum ger oss ocksa en bild av vilken
viktig roll den oavlénade arbetskraften spelar gentemot kapi-
talet. Som vi sett tidigare kan oavlénade relationer fdrmedlas
pa en mingd olika sitt. Min formedlar till exempel relationen
mellan sina oavlonade fruar och kapitalet. Arbetare byter sitt
arbete mot uppehille, men inte alltid direke i form av en 16n.
Barn arbetar f6r kapitalet sitillvida de producerar sig sjilva som
arbetskraft genom att férbereda sig for sina roller som arbetare
(avldnade eller oavldnade), utan att fa nigon lon. Precis som
hemmafruar lever de pd de resurser (I6nen) som deras avls-
nade mamma eller pappa erhaller. Relationen mellan kapitalet
och pappan férmedlas direkt genom 16nen, men barnets och

101-103). Fran den sociala fabrikens perspektiv — dar det sa kallade icke-
kapitalistiska produktionssittet forstds som metoder for att organisera
oavlonat arbete — dr detta idag 4n mer sant.
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hemmafruns relation férmedlas dessutom av pappan/maken.
Under dessa omstindigheter doljs det faktum att barn och
hemmafruar arbetar it kapitalet eftersom de ir oavlénade. De
forefaller std i privat relation till den avlonade mannen, och inte
till kapitalet.

Detta for oss till en viktig aspekt av pengar, som man ofta
bortser ifran. Om pengar ska kunna spela en roll som formedla-
re eller allmin ekvivalent, maste det finnas ménga relationer de
inte formedlar direke. Den plats i Kapizalet dir Marx ir tydligast
pa denna punke ér i diskussionen om avlonade och oavlénade.
For att kapitalet ska lyckas anvinda 16nen for att férmedla sin
relation till arbetarklassen som lonearbetare, maste den upp-
ritthélla sig sjilv. Men papekandet att det under kapitalet alltid
maste finnas oavlénade, ir ett mirkligt sitt att siga att pengar
ir den allminna férmedlaren. I slutindan maste alla erhilla
varor for att dverleva, men det sker inte nédvindigtvis via en
16n. Pengar forblir likvil den allminna fdrmedlaren, eftersom
de verkar bestimmande iven i sin frinvaro. Gentemot de avls-
nade definieras de oavlénade som en grupp som saknar kontroll
dver pengar. Barn fir inga pengar, men de far saker som kan
kopas for pengar. Vad de saknar ar kontroll, men pengarna som
foder dem cirkulerar icke desto mindre. Det ir exakt dirfor de
oavlonades kamp ir en kamp for 16ner: inte for ate de vill oka
kapitalets dominans — de lider redan tillrickligt av den — utan
for att kunna ta kontroll och pé sd vis férstdra dominansen.

Det finns ménga omriden dir uppritthallandet av icke-
monetira, eller oavlonade, relationer ér viktiga for kapitalet.
Bilden av ringlande massor utanfér fabriksgrindarna ir en
klassisk men begrinsad bild. Vi har talat mycket om oavlénade
studenter, hemmafruar och minniskor som lever i ghetton i
industrilinderna. Men som vi sig i diskussionen om den pri-
vata ackumulationen ir utvecklingen i tredje virlden dn mer
dramatisk. Kapitalet upprittade och upprittholl omfattande,
delvis sjalvforsorjande, reserver av oavlonad arbetskraft. Detta
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var ett av de primdra malen med kolonialismen: att skapa en
global reservarmé. Fattigdom fortsitter att vara det verktyg
med vars hjilp miljontals manniskor halls levande men samti-
digt (hoppas man) enkelt tillgingliga nir det passar kapitalets
syften. Dessa reserver anvinds sedan antingen inom omriden
dir deras billiga arbetskraft kan anvindas for att halla nere 16-
nekraven fran mer kraftfulla arbetare (mexikanska och karibis-
ka arbetare i UsA eller arbetare frin Medelhavsomridet i norra
Europa), eller i sina egna linder som anstillda av ditflyttade
foretag som letar efter billig arbetskraft. Sjalvklart hinder det
att den hir strategien till och frén inte fungerar, da de oavls-
nades kamp emellanat har gjort dem olimpliga for kapitalets
fabriker.

Vi kan alltsd se att uppdelningen i avlénade/oavlonade ar-
betare utgér en viktig aspekt av penningformen. Det ir en un-
deruppdelning mellan vissa varor (vissa personers arbetskraft)
och pengar. Den tydliggér uppdelningen mellan penningfor-
mens direkta nirvaro och dess indirekta nirvaro, eller den nod-
vindiga samexistensen mellan monetira och icke-monetira
relationer inom kapitalet.

Det faktum att pengar ir en formedlare — placerad mellan
kapitalet och arbetarklassen — innebir tvé saker. For det for-
sta: ur arbetarklassens perspektiv maste attacken mot kapitalet
bide anvinda sigav och forkasta denna formedling, precis som
kvinnor och studenter bdde har anvint sig av och tagit sig forbi
min respektive professorer. Strejker r ett gammalt exempel dir
arbetare forkastar 16neférmedlingen och attackerar kapitalet
direkt genom arbetsvigran, sabotage, fabriksockupationer och
s vidare. Ett annat sitc for klasskampen att forkasta pengar-
nas formedling 4r genom att vigra acceptera priser. Detta utgor
sjalva kvintessensen av direke tillignelse och inbegriper inte
bara priset pa arbetskraft utan dven priset pd andra varor. Nigra
exempel pd detta 4r egenhindig sinkning av allminna tjanster
eller hyror, att byta prislappar i affirer, anvinda for liga valo-
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rer i myntautomater, eller total prisvigran genom snatterier,
stold pa jobbet eller “svart julafton” dir varor plundras. Denna
prisvigran dr en vigran att spela efter kapitalets spelregler. Att
vigra acceptera pengarnas roll ar att vigra allt det vi sett ingér i
pengarnas virld — hela uppsittningen av virderelationer. Detta
ar ett hamndlystet arbetarklassperspektiv.

For det andra har vi kapitalets perspektiv. Eftersom pengar
ir den allminna férmedlaren ir de, i de fall de 4r placerade mel-
lan arbetarklassen och kapitalet, limpliga att manipulera. Nar
kampen for hogre Ioner i usa och Europa under trettiotalet sat-
te stopp for kapitalets traditionella metoder f6r manipulering
med Iéner, tedde det sig naturligt att kapitalet — med hjilp av
Keynes och andra — sokte nya vigar att anvinda pengar i klass-
kampen. Keynes idéer handlade huvudsakligen om att kontrol-
lera arbetarklassen med hjilp av statlig reglering av mingden
och rikeningen pa fldet av pengar genom finansiell och mo-
netir manipulation. Som ideologi presenterades keynesianis-
men sjilvklart i annorlunda termer. Monetira och finansiella
strategier framstilldes som verkeyg for att garantera tillvixt och
full sysselsittning. Men tillvixt” betydde egentligen kapital-
ackumulation, och “full sysselsittning” innebar paférandet av
arbete under bibehéllande av en minimal reservarmé genom
finslipning av ckonomin. Keynesiansk strategi innebar att an-
vinda pengar for atc pé ett rationellt sitc stimulera eller kyla
ner ekonomin. Detta betyder att arbetarklassens krav hanteras
med hjilp av konjunkeurnedgangar och inflation. Vi ir tillbaka
vid det exempel jag beskrev i borjan av kapitlet: anvindandet
av inflation for att bekimpa arbetarklassens kamp for hogre 16-
ner och fér ate fra over virde till kapitalet. Nu nir vi dr pa det
klara med pengars karakeir, och har sett att pengar ir formen
for virdets substans och matt — dess formedlare, med andra ord
— blir detta begripligt. Inflation innebir att héja priser, inte pa
grund av inférandet av mer arbete, utan pa grund av monetir
deflation Priser ir penningekvivalenter for varors virde, vilket
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uttrycks i prisformen. Att hdja priset innebir att 6ka mingden
pengar (guld eller papper) som byts mot varor. Om den mingd
pengar arbetarklassen far ir konstant minskar alltsa kdpkraften.
P4 det sittet minskar virdet pd det arbetarklassen far for sin
arbetskraft, medan kapitalets mervirde okar.

Det enda man kan fraga sig ir om det spelar nigon roll att
dagens arbetarklass inte erhaller guld, utan papperspengar. I
det tredje kapitlet svarar Marx nej pd denna friga. Nar pengar
fungerar som cirkulationsmedel (som allmin férmedlare), be-
héver de inte finnas i materiell form éverhuvudtaget — vare sig
som guld eller som papper. Trots allt 4r de pengar arbetarklas-
sen fir som regel inte ens papper utan ett saldo pa ett konto,
som sedan skickas tillbaka till kapitalet bit fér bit i utbyte mot
varor. Pengar dr i detta fall ett saldo pa ett konto som “haller
rikning” pa flodet av virde (i form av arbete och varor), och
som inte alls behover existera. Dessutom ir det, i de fall de verk-
ligen existerar, enkelt att manipulera pengar i form av papper.
Nir xB = y guld innebir en prishjning antingen att hoja virdet
pa arbetet i B eller att sinka virdet pa arbetet i guldproduk-
tionen. Nir det giller papper ir produktionskostnaden for alla
praktiska system obetydlig, och pappret representerar enbart
en viss mangd virde. Under sidana omstindigheter dr det litt
att hoja priser enbart genom att cirkulera mer papper, si att en
given kvantitet varor som representeras av en 6kad mingd pap-
per far ett hégre pris (forutsate att cirkulationshastigheten ir
oférindrad). Denna idé hade ocksa Keynes, och direfter Lewis
och andra. Staten kan trycka mer pengar eller 6ka miangden ge-
nom kreditsystemet, och pa s sitt hoja priserna. Detta minskar
virdet pé varje enhet pengar, vilket i sin tur minskar virdet pa
arbetarklassens loner. Detta kan goras oavsett om I6nenivan dr
konstant eller stigande. I det senare fallet dr det naturligt att ka-
pitalisterna héjer priserna for att ticka de 6kade kostnaderna,
vilket dock méste ackompanjeras med en 6kning av penning-
mingden — nagot som staten star till tjanst med.
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Under den nuvarande inflationen har denna typ av manipu-
lation fate sillskap av en annan — de administrerade prisdkning-
arna pa olja och mat, som uppnatts genom att strypa tillgingen
pa dessa basvaror for att i fallet med olja ticka prisdkningen
och i fallet med mat for att skapa den. Detta har inte bara skett
i enskilda linder genom statens agerande, utan i global skala
genom ett samarbete mellan multinationella féretag och ett
flertal stater. I fallet med olja har vi OPEC, “de sju systrarna’,
och bade vist- och éstmakeer. I fallet med mat har vi spann-
mélsproducenter, spannmélsgrossister och Usa och Sovjet. De
resulterande prisékningarna (den mingd pengar som krivs for
att byta till sig en given mingd av en viss vara) har inneburit en
underminering av arbetarklassens [oner. Detta ingér i en glo-
bal motoffensiv av kapitalet i syfte att stoppa léncoftensiven.
Kapitalet har limnat 6ver kontrollen av de kapitalfléden som
skapats av inflationen till sina internationella institutioner som
till exempel Virldsbanken och 1mr.'¢

Hur 4n manipulationen med pengar gér till, det mé ske med
hjilp av foretag, nationella regeringar eller internationella avtal,
borde det nu vara tydligt att malet med manipulationen star
att finna i virderelationen mellan arbetarklassen och kapitalet.
Vi har sett det komplexa site pa vilket pengar uttrycker klass-
relationen och den komplexa roll de spelar i sjilva hjirtat av
denna relation. Pengar har manga egenskaper och funktioner
som inte behandlas i Kapizalets forsta kapitel, men analysen av
den allminna ekvivalenten hos penningformen och prisformen
har gett oss en grundliggande forstaelse for pengarnas roll som
medium for cirkulationen och som férmedlare mellan klasser-
na. Den tilldter oss att se, om inte i detalj sd dtminstone de hu-
vudsakliga dragen i penningkontrollen och inflationen under
klasskampens nuvarande period.

' Vad giller 1mF:s 6kande roll vid kapitalets anvindning av pengar som
ett vapen mot arbetarklassen, se Christian Marazzi, "Money in the world
crisis”, Zerowork 2, 104-106.

234



\/arde{ormen

Precis som i fallet med de andra kategorierna i det hir kapit-
let har vi lyckats tringa igenom fetischismen” till de underlig-
gande klassrelationerna och uppticke atminstone nigra av de
politiska roller pengar har kommit att spela. Pengar fungerar
som en férmedlare at kapitalet, som déljer sin kontroll 6ver ar-
betet — det oavlonade arbetet i och utanfor fabriken. De ir ett
verktyg for att kontrollera den mingd virde eller vilstind som
arbetarklassen erhiller. Nir arbetarklassens make blir s3 omfat-
tande att den kan stoppa kapitalets direkta manipulation av
l6nen (férhindra lénesinkningar) férsoker kapitalet anvinda
pengar indirekt genom att forindra virderelationer med hjilp
av inflation, vilket ocksa drabbar arbetarklassen. De hir fra-
gorna blir allt angelidgnare i klasskampen, i synnerhet som de
oavlonades kamp f6r 16n fort fram de oavlénades arbete bakom
l6neridan. P4 liknade site har kapitalet tvingats prova nya typer
av manipulation av pengar for att motverka arbetarnas kamp
for hogre 1on och mindre arbete, som ett forsok att jaimna ut
skillnaden mellan det producerade virdet och det erhéllna vir-
det. Under sextiotalet brot arbetarklassen ner kapitalets virde-,
penning- och prisrelationer och férindrade dem efter sina egna
intressen. Detta ifrdgasatte sjilva grunden for kapitalet — det
vill siga dess kontroll 6ver arbete — och var orsaken till kapita-
lets nuvarande kriser. Med tanke pa de svarigheter kapitalet ge-
nomgar i kampen f6r att uppritta nya relationer, bestir dagens
uppgift i att gora vira kamper mer effektiva inom den kontinu-
erliga krisens nya omréaden.
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VI: Slutsatser

Analysen av forsta kapitlet lyfte fram en rad av klasskampens
egenskaper, bide generella och sddana som ir specifika for olika
arbetsdelningar.

Den grundliggande klassrelationen — arbete/kapital — ar
en relation som baseras pa arbete i form av varor. Kapitalet
framtrider som ett instrument for social kontroll, eftersom
kapitalisterna kontrollerar produktionsmedlen och tvingar
arbetarklassen att arbeta for dem. Detta sker dock inte utan
motstind. Arbetarklassen tar egna initiativ och det pigar en
oavbruten maktkamp — klasskampen om arbete. Kampens ka-
raktir varierar — ibland handlar det om mingden arbete, ibland
om till vilket pris. Det handlar dock alltid om arbete, alltid om
varuformen.

Analysen av bruksvirde och bytesvirde visade pd nagra egen-
skaper hos varan arbetskraft, och relaterade den ocksa till andra
viktiga varor som mat och energi. Eftersom dessa varor spelar
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en central roll i klasskampen, 4r det vikeigt med en granskning
utifrdn perspektivet av tvd motsatta klasser. Det hjilper oss att
klargéra varornas roll, och visar att kampen handlar om bade
materiell rikedom och bytesvirde. Detta klarnar ytterligare un-
der diskussionen om virde och dess ultimata uttryck i form av
pengar. Pengar fungerar som kapital gentemot arbetarklassen
(det vill siga som kontroll éver arbete) och kampen handlar
dirfor, sa linge den rér sig inom kapitalet, ofta om just pengar.
Analysen av virde visade ocksd att klasskampen inte ar en-
hetlig utan mangfacetterad. Diskussionen om abstrake arbete
tydliggjorde den centrala roll uppdelningen av arbetarklassen
spelar, och visade pa den centrala betydelsen av kampen for en
nysammansattning av klassen. Vi kan nu se att denna uppdel-
ning inte ar horisontell utan vertikal, det vill siga en hierarkisk
uppdelning. Diskussionen om pengar visar att det alltid exis-
terar [oneskillnader, antingen mellan avlonade och oavlénad
arbetare, eller ocksd mellan avlonade arbetare. Detta innebir
att arbetarklassen med nédvindighet maste ta tag i dessa frigor
direkt i sina egna organisationer. Att frﬁgorna 6verhuvudtaget
satts pa dagordningen beror till stor del pd Wages for House-
works kamp for 16n och mot hierarkier. Kravet pa [6n ir ett sitt
att 6vervinna uppdelningen mellan betalt och obetalt arbete.
Utliggningen av virdeformen visade hur kapitalisterna 13-
ter vissa delar av arbetarklassen férmedla kapitalrelationen till
andra delar. Detta ir en funktion och en innebérd av de hierar-
kier som resulterar av uppdelningen av arbetarklassen. Lonear-
betare anvinds till att fSrmedla relationen mellan kapitalister
och oavlonade arbetare, hoginkomsttagare formedlar relatio-
nen mellan kapitalister och laginkomsttagare. Eller omvant:
kapitalisterna anvinder oavlénade arbetare for att disciplinera
avlénade och lagavlonade anvinds for ate disciplinera hogin-
komsttagare. Diskussionen om virdets métt, samhilleligt nod-
vindig arbetstid, visar hur kapitalet forsoker utoka den sociala
kontrollen genom att lata kapitalrelationen genomsyra hela
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samhillet, och inte bara fabriksgolvet, for att dirmed skapa en
social fabrik som omfattar bide det avlénade och oavlonade
arbetet. Kravet pa lon ar foljakeligen ett erkinnande av denna
situation och syftar till att skapa en bas — mer rikedom — for en
autonom kamp mot denna fabrik. Kampen inom den sociala
fabriken inkluderar ocksa — precis som kampen i fabriken — en
kamp om arbetstidens lingd.

Utifran dessa observationer kunde vi pé s vis dra slutsatser
om vilka strategier vi ska anvinda i vira angrepp mot kapitalet.
Kapitalet dr social kontroll genom arbete och begrinsad till-
gang till rikedom. Dirfér méste kampen handla om mindre
arbete och mer rikedom. S4 ser ocksd kampen ut pd manga hll,
och genom att bryta produktivitetsoverenskommelser attack-
eras basen for den kapitalistiska kontrollen. Detta ir inte bara
en kvantitativ eller ekonomisk kamp: genom att omkullkasta
relationen mellan arbete och inkomst ifrdgasitter vi kapitalis-
men som sidan. Denna kamp kan foras pd manga omréaden.
Endast arbetarklassens nuvarande niva av organisering och
make begrinsar méjligheten att omedelbart avskaffa merparten
arbete, uppnd obegrinsad tillging till rikedom, samt kanalisera
den okande produktiviteten till ete verkstillande av en noll
timmars arbetsdag — nollarbete. Kampens intensitet dikteras
av makeférhillandena. Nir arbetare kan organisera sig effekeivt
nog att direke tilligna sig rikedom kommer sa ocksa att ske.
Samtidigt kimpar de for att uppna den efterstrivade rikedo-
men — arbetsforhillanden, fritidsaktiviteter samt bruksvirden.
I den meningen ir kampen bade kvalitativ och kvantitativ.

Eftersom arbetarklassen ir uppdelad, reflekterar kampen for
mindre arbete och mer rikedom naturligt nog denna uppdel-
ning. Kampen skiljer sig 4t till bade form och mélsittningar,
beroende av vilket segment av arbetarklassen som ar involve-
rat. Sjalvklart dr ett Svergripande mal att ena segmenten for att
tillskansa sig en bittre maktposition. Men enhet kan endast
uppnas genom politisk samverkan mellan olika kamper, inte
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genom att infoga en kamp i en annan. Vi har ocksa sett att hie-
rarkiskt uppdelade segment inte besitter samma styrkeposition
gentemot kapitalet. De mindre privilegierade grupperna har
dirfr ofta organiserat sig autonomt, for att forhindra att deras
svagare stéillning reproduceras i en storre organisation. Varje
grupp organiserar sig med tyngdpunke pé sina egna behov och
formar allianser med andra grupper pa basis av 6msesidig vin-
ning. Nir alla kimpar f6r mindre arbete och mer rikedom fér-
hindrar de svagare gruppernas autonoma organisering att deras
intressen offras till fordel f6r de starkare gruppernas. Eftersom
de svagare gruppernas fokus ir riktat direkt mot kapitalet, finns
det samtidigt en mojlighet att alla grupper kan enas kring ge-
mensamma mal.

Ett annat resultat av att arbetarklassen 4r uppdelad i avlona-
de och oavlonade arbetare — fabriksarbetare och arbetare inom
samhillet — 4r att den autonoma organiseringen existerar bade
inom och mellan olika delar av den sociala fabriken. Koordina-
tionen mellan dessa innebir en sammanslagning av kampom-
riden. Klasskampen kan dé variera geografiskt men dndé enas
kring vissa frigor. Exempel pa detta ir kampen i Appalachian-
omradet om kolgruvefragor och italienska industriarbetares
kamp betriffande samhillsfragor som kollektivtrafik. P4 detta
sitt utvidgas arbetarklassens make till den sociala fabrikens
nivé, varvid uppdelningen mellan fabrik och “samhille” bryts.
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I samband med vért arbete med att oversitta Az# lisa Kapitalet
politiskt har vi dven arrangerat ett antal studiecirklar pi samma
bok. Utifran vira erfarenheter av detta har vi utformat ett for-
slag till en studiecirkel. Virt uppligg ir baserat pa sex triffar,
ddr man till varje traff liser en del av denna bok samt mot-
svarande del av forsta kapitlet ur Kapitalet. For den som inte
har Kapitalet finns den att lana pa de flesta bibliotek, och finns
aven tillginglig pd internet (http://marxistisktforum.cjb.net)
med pagineringen frin den utgiva vi refererar till bevarad. De
sex triffar vi foreslar inkluderar alltsi inte den idéhistoriska
exposé 6ver den “autonoma” arbetarrérelsen som inleder den-
na bok. Det idr dock ocksa ett mycket lasvart kapitel och vi
rekommenderar varmt att man ldser igenom introduktionen
for att fi nagon kinnedom om utvecklingen av denna gren av
marxismen.
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Till varje traff har vi sammanstillt en lista med viktiga be-
grepp som forekommer i textavsnittet, samt formulerat ett
varierande antal frigor som ansluter till det som triffens text-
avsnitt behandlar. Detta material ir inte omedelbart tinkt att
fungera som ett glosforhor eller en examination av varje cirkel-
triff — naturligtvis kan man anvinda materialet pa detta sitt,
men vi ser det hellre som ett stéd i lasningen av Cleaver och
Marx.

Vi vill ocksa passa pé att gora foljande uppmaningar som for-
hoppningsvis kan komma att underlitta eventuella studiecirk-
lar:

1. LAS LANGSAMT. Ta er tid med texten. Lis centrala passager
noggrant. Reducera inte allt for snabbt textens betydelse till
slagord som gar att formulera pa ett par meningar. Forsok
att inte bara forstd vad som uttryckligen péstds i texten, utan
aven hur dessa pastienden motiveras och vilka outtalade
forutsiteningar de implicerar.

2. ANTECKNA. Gor anteckningar 6ver nyckelpassager. Anteck-
na fragor som uppstar i lisningen av texten. Ar det nigot
som ir dunkelt, suggestivt eller rent utav tvivelakeigt? Pa sa
satt ar det enklare att ta upp detta till diskussion pa motet.
Ibland kan det vara virt att skriva av hela meningar eller pas-
sager for att klargdra deras betydelse same att snabbt kunna
dtervinda till dem. Anteckna girna ocksa under sjilva mo-
tet, s att ni kan ga tillbaka till olika frigor och tankegingar
ni haft tidigare.

3. KRITISERA. Forhall er kritiske till bide Marx och Cleaver.

Det finns ingen anledning att ta nagot av det de skriver for
givet.
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4. RELATERA TILL EGNA ERFARENHETER. Forsok att lisa tex-
ten utifrdn fragestillningen om hur den relaterar till egna
erfarenheter. Stiller texten de egna erfarenheterna i ett nytt
ljus som inte varit uppenbart sedan tidigare? Upplater detta
ljus nagra majliga nya allianser, teknologier eller strategier
vad giller de praktiker ur vilka dessa erfarenheter stammar?
Vi tror det 4r mer givande att pa detta sitt nirma sig den
praktiska betydelsen av texten via erfarenheter snarare in
att bara stilla frigan "hur omsitter vi detta i praktiken?”, en
fraga som blockerat bide en och annan studiecirkel.

5. KLARGOR BEGREPPEN. Vi har skrivit ner nigra av de mer
centrala begreppen infér varje méte. Forsok att gemensamt
klargora dem sd att era definitioner av begreppen ni anvin-
der nagot sanir sammanfaller och har en nigorlunda precis
innebord.

6. BORJA MED HUVUDLINJER. Efter att ni pa cirkelmétet de-
finierat begreppen kan det vara bra att ga igenom huvud-
linjerna i den aktuella texten. Vad ir det Cleaver/Marx vill
ha sagt i denna passage? G inte vidare till detaljer i — samt
inviindningar mot — textens argumentation forens ni svarat
pa denna fraga. Det blir ofta lite bittre flyt i diskussionerna
om man féljer en sidan turordning.

7. HALL ER NARA TEXTEN. Ibland kan diskussionen i en stu-
diecirkel bli himmad av allt f6r mycket referenser till andra
texter in de som ir imne for cirkeln. De som inte kinner
till dessa referenser sedan tidigare riskerar att inte fa ut sd
mycket av en sidan diskussion, samtidigt som de som kin-
ner till dessa referenser riskerar att reducera betydelsen av
den aktuella texten till ett uttryck f6r en annan argumen-
tation i en annan text. Med detta sagt méste man samtidigt
komma ihag att det ibland hinder att referenser fakiske zr
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klargorande. Forfattare kan forutsitta kunskap om argu-
mentation i andra texter och forhallanden mellan skilda
texter kan producera intressanta effekter. Det giller att hitta
en fungerande balans hir. Kanske kan ett tips vara att for-
soka oversitta den refererade texten till de termer som ir for
handen i den aktuella texten snarare in tvirt om.

Mycket noje!
Roh-Nin Firlag

Forsta traffen

Att lasa:

Cleaver "Att lisa kapitel ett” (sid. 105-110)
Cleaver 11 Varuformen” (sid. 111-132)

Klargor foljande begrepp:

Vara

Varuform

Kapital

Arbetskraft
Produktionsmedel
Produktionsforhillande
Produktionssitt
Ursprunglig ackumulation

Fragor:

— Varfor bérjar Marx sin kritik av den politiska ekonomin
med en analys av varuformen? P4 vilket sitt ir varuformen
forknippad med make?

- Hur kan man hivda att kapitalet ar en kamp mellan kapita-
let och arbetarklassen? Hur kan kapitalet bdde vara en part i
relationen samt relationen sjalv?

— Vad ir skillnaden mellan arbetare, arbete och arbetskraft?
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— Cleaver idterkommer ofta till temat om arbetarklassens mot-
stand som en slags motor i kapitalets utveckling. Men vad,
mer precist, ir det som utvecklas i kraft av detta motstind?
Vad ir det som férindras for kapitalet och vad ir det som
forindras for arbetarklassen? Ar denna utveckling alltid
bra?

— Varfor var den sa kallade ursprungliga ackumulationen en
nddvindig forutsittning for att den kapitalistiska varupro-
duktionen skulle kunna etableras?

Andra traffen

Att lasa:

Forsta delen av Marx ”Varans tva faktorer” (sid. 31— fram till
sista stycket pa sidan 34).

Forsta delen av Cleaver "1 Virdets substans och storlek”
(sid. 133-168, det vill siiga fram till " Virdets matt ir samhil-
leligt nédvindig arbetstid — virde”).

Klargor foljande begrepp:

Virde

Bruksvérde
Bytesvirde

Abstrakt arbete
Virdesubstans
Klassammansittning
Nysammansittning

Splittring

Fragor:

— Ivilken mening har en vara bide bruks- och bytesvirde? Ar
det nagra sirskilda samhilleliga forutsittningar som krivs
for att dessa tvd aspekeer skall férenas?
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— Vad menas med att dessa tvd aspekter av varan utgor en mot-
stridig enhet?

— Analysera bruks- och bytesvirde i termer av klass. Vilka
klassperspektiv representerar dessa tva begrepp? Hur kan en
given vara ha olika bruksvirden beroende pa klassperspek-
tiv? llustrera med mat, energi och arbetskraft.

- Vad menar Cleaver dd han hivdar att kvalitet ar mer centralt
an kvantitet ur arbetarklassens perspektiv — och att det mot-
satta dr sant for kapitalet?

Tredje triffen

Att lasa:

Resten av Marx ”Varans tva faktorer” (sid. 34—36).
Resten av Cleaver “111 Virdets substans och storlek” (sid.
169-184).

Klargdr féljande begrepp:

Merarbete
Mervirde
Sambiilleligt nodvindigr arbete/arbetstid

Fragor:

— Ivilken mening dr det abstrake arbete 4r “abstrake”? Vilka dr
de samhilleliga frutsittningarna for denna sorts “abstrak-
tion”?

— Redogor for forhillandet mellan politisk nysammansitt-
ning och splittring av arbetarklassen. Vad har detta att gora
med den gamla strategin att "séndra och hirska”?

— Forklara betydelsen av “samhilleligt nodvindig” arbetstid.
Hur faststills denna tid?

- Ivilken mening dr det som hemarbetet dr produktivt for
kapitalet?
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Fjarde triffen

Att lasa:

Marx "Dubbelnaturen hos det i varan nedlagda arbetet”
(sid. 36—42).
Cleaver "1v Arbetets dubbelnatur” (sid. 185-196).

Klargér féljande begrepp:

Nyttigt arbete
Arbetets produktiviter
Absolut mervirde
Relativt mervirde

Fragor:

I vilken mening hirstammar abstrake arbete frin nyttigt
arbete?

Hur relaterar arbetets dubbelnatur till varans dubbelnatur?
Kan det abstrakta arbetet vara mer eller mindre produktive?
Om inte, varfor inte? Forklara.

Vad hinder med virdet per vara ifall arbetets produktivitet
fordubblas medan arbetsdagens lingd samt arbetets intensi-
tet forblir detsamma?

Hur fungerar den relativa mervirdestrategin?

Hur kan den relativa mervirdestrategin brytas?

Vad menar Cleaver di han talar om en situation dir klas-
serna 6msesidigt utnyttjar varandra?

Vad syftar Cleaver pi di han talar om det paradoxala i ar-
betets 6kade produktivitet i och med teknisk utveckling?
Vilka ir de tva klassperspektiven i denna paradox?

Cleaver finner ett visst hopp i arbetets 6kade produktivitet.
Hur motiverar han det? Ar det rimligt?
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Femte traffen

Att lasa:

Marx ”Virdeformen eller bytesvirdet” (sid. 42-61).
Cleaver v Virdeformen” (sid.197-236).

Klargér féljande begrepp:

Vérdeform

Enkel form

Relativ form

Ekvivalentform

Utvecklad form

Allmin form
Allmin/universell ekvivalent
Penningform

Formedling

Fragor:

— Varfor lagger Cleaver sa stor vikt vid virdeformen?

— Vad finns det for politiska implikationer i diskussionen om
virdeformen?

— Vad ir det som gor en vara till "ekvivalent”? Hur kan en
vara uttrycka en annan varas virde?

— Ivilken mening uttrycker den utvecklade formen kapitalets
oindlighet? I vilken mening ir det en "dalig” oindlighet? P4
vilket sitt gestaltar sig odndligheten olika for de bada klas-
serna?

— Hur vinds den utvecklade formen 6ver i den allminna
formen?

- Pévilket site ingriper klasskampen i kapitalismens formed-
lingar?

- Vilka ir de oavlonade? Varfor dr det viktigt att definiera
dem i relation till [6nen?
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Sjatte traffen

Att lasa:

Marx ”Varans fetischkaraktir och dess hemlighet” (sid.

62-73).
Cleaver "Slutsatser” (sid. 237-240).

Klargér féljande begrepp:

Privatarbete

Den sambiilleliga karaktiren av arbetet
Totalarbete

Fetischism

Fragor:

— Vad ir det Marx finner s besynnerligt med varan?

— Marx skriver att "producenternas samhilleliga forhallande
till totalarbetet” aterspeglas “som ett samhilleligt f6rhal-
lande mellan ting”. P4 vilket sitt sker detta?

- Senare diskuterar Marx varuproduktion och varuutbyte och
hivdar d3 att relationen mellan producenterna i kapitalis-
men ar “sakliga relationer mellan personerna och social re-
lationer mellan tingen”. Hur kan relationer mellan ting vara
sociala? Vad hiander med relationerna mellan producenterna
nir relationen mellan tingen blir sociala?

— Marx talar f3rst om aterspeglingar och sedan om reella for-
hallanden. Ar varans fetischkaraktir ett hjirnspoke eller ir
den reell? Kan man pa nagot sitt sirskilja mellan vad som ir
skenbart och vad som ir reellt i detta forhallande?

— Marx jaimfér det sociala sammanhanget for vad han kallar
privatarbete mellan en rad olika produktionssitt. Vad dr det
som gor att arbetsprodukterna antar en “fantastisk gestalt,
skild frén dess verklighet” just i den kapitalistiska versionen
av detta sammanhang, men inte i ndgot annat?
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Vad menas med arbetarklassens autonomi?

Ar arbetarklassen alltid autonom? Finns det vissa organisa-
tionsformer som alltid 4r autonoma i sig? Eller dr autonomi
mer av en metod att hirleda organisationsformer? Eller nd-
got annat?

Hur kan man karakterisera forhallandet mellan klassam-
mansittning och politisk organisering?

Vilken funktion kan politiskt aktiva fylla i en politisk
nysammansattning av klassen?

Kan man se nigra tendenser till en politisk nysammansitt-
ning av arbetarklassen idag?
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